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Zprava UV KSCM o éinnosti KSCM v obdobi po IV.
sjezdu v Liberci
(prosinec 1995 - prosinec 1999)

1. Situace strany

KSCM je organizovanou, ideové principialni, akceschopnou stranou. Trvajici
snahy o jeji izolaci vefejnost stale vice odmita. Jeji pozice se posiluje, stava se
jednou z urCujicich sil Ceské politické scény. Je stale vice vnimana jako strana
S jasnym programovym vyhledem, pfipravena prevzit politickou odpovédnost za
plnéni svych predvolebnich slibl, jako strana schopna vyvést republiku
z hospodarského upadku.

Zakladnim divodem toho, proC strana obstala v celkové vypjatém obdobi ve
spoleCnosti mezi IV. a V.sjezdem, byla a zlUstava obétavost, pracovitost a vnitini
zaujeti ¢lend a sympatizujicich. UV KSCM dékuje véem &lendim a pfizniveim strany,
ktefi nepodlehli malovérnosti, nezaprodali své pfesvédceni, své celozivotni idealy,
jednali zdsadové, statecné&, pomahali strané svym umem, umoznili ji vyuZivat svou
odbornost. Diky nim muze plnit své poslani jako masova strana, ktera neredukuje
svou roli na ulohu ve volbach (na ukoly strany volebni) a muze vici protilidové
politice uspésné vystupovat.

V obdobi mezi IV. a V.sjezdem pokraCoval proces promén strany, obnovy i
posilovani jejich pozic. Pfes pokracujici vnitini problémy (vékovy pramér €lenstva, v
nékterych organizacich zhorSovani pfistupu k informacim, snizovani aktivity), pfes
diléi ztraty ve volbach, nedoSlo k celkovému poklesu jeji vykonnosti. Zpomalil se
pokles poétu &lenti, KSCM stabilizovala své postaveni v soustavé politickych stran.
Hospodareni strany bylo uvedeno do plného poradku. Ve strané pokracuji diskuse o
nékterych teoretickych i politickych otazkach. V feSeni zasadnich problému je v3ak
jednotna. Urcity vzrist jejiho celkového vlivu je vysledkem prace strany, ale
nesporné také odrazem vzrlstajiciho socialniho napéti i zklamani z politiky vSech
polistopadovych vlad, v&etnd CSSD. Spojeni s konkrétnim socialnim hnutim,
zejména s délnictvem, podpora a pomoc v feSeni jeho problému je totiz stale
nedostatecna.

Strana si zachovala a zachovava komunisticky charakter. Dokazala uhajit
svou jednotu proti rozbijeCskym pokusim, proti snaham o jeji socialdemokratizaci i



proti dogmatickému voluntarismu. Usilovala o principialni politiku na zakladé
prohlubovani programové orientace inspirované dlouhodobou zkuSenosti a
predevSim na zakladé citlivého a odpovédného zhodnoceni sou€¢asnych podminek a
potfeb budoucnosti. Musela vyvozovat zavéry z globalizaénich procesu, aktivné
zasahovat do proménujici se situace v CR a vstupovat do novych proudii v
komunistickém a délnickém hnuti.

Je stale nejpocetnéjSi politickou stranou, celoplosné rozprostranénou v 5 406
zakladnich organizacich.

Ma osobnosti schopné vyjadiovat zajmy lidi, odborniky, politiky, ktefi obstali v
soupereni o hlasy voli¢l, osvédcené funkcionare, ktefi zvladaji pozadavky.

Proti bezkoncepCnosti a neschopnosti polistopadovych vlad vystupuje jako
dusledna opozice. Vyznacuje se ostrou, vécnou, odborné podlozZzenou kritikou jejich
politiky a systému neschopného feSit vazné spoleCenské problémy, zajistit
demokracii a socialni spravedinost. Pfichazi s vécnymi navrhy na feSeni uziteéna pro
neprivilegovanou vétsinu.

Svou pozici v zastupitelském politickém systému postupné stabilizovala a je
schopna se v ramci ustavy v pomérné blizké dobé v zajmu svého volebniho a
zakladniho programu uspésné uchazet o podil na moci. Je si védoma, Ze jeji vliv
zavisi na stalém demokratickém tlaku v mimoparlamentnich aktivitach, na boji za
socialni spravedinost.

| kdyz KSCM zaznamenala v obdobi mezi IV a V. sjezdem spise drobné pokroky,
dllezité je postupné, stalé upevriovani jeji pozice.

Rozpracovani a kontrola zaveéru IV. sjezdu

Zavéry V. sjezdu byly pInény. Lze konstatovat konzistentnost v programu, cilech a
postupu strany. Realné dosazené vysledky pfitom posuzujeme stfizlivé.

Liberecky sjezd byl sjezdem konsolidované, jednotné strany, ktera prekonala krizi.
Tézisté dalsi cinnosti bylo proto poloZzeno na upeviiovani jejiho soucasného
postaveni, na budoucnost.

V oblasti programové orientace vznesl |V. sjezd, ktery byl sjezdem pracovnim,
pozZzadavky dale pracovat na analyze minulosti a rozpracovavat v konkrétni politické
situaci programovou orientaci strany, naplhovat jeji programatorskou a koncepéni
roli. V tomto smyslu schvalil programové teze, politickou deklaraci a rezoluce.

Tyto dokumenty byly chapany jako oteviena vychodiska pro dalSi postup a
konkrétni praci. Mély oslovit vefejnost, na jejich uvedeni do zivota se méla podilet
cela strana. V souladu s nimi a se zavéry UV bylo posilovano postaveni strany v
politickém systému.

Strana dokazala postihovat tendence vyvoje Ceské spoleCnosti i mezinarodni
souvislosti, dovedla predvidat dasledky transformace a pfichod oteviené krize.
PromySlela a konkretizovala dlouhodobéjSi programova vychodiska. To ale
neznamena, Ze dosazené poznatky a stanoviska - diky zamérnému budovani
prehrad ve spolecnosti - snadno prosakovaly k nejsirSimu okruhu €lenud, pfiznivcl a



zejména k SirSi verejnosti a byly jimi dostateCné osvojovany. PriCiny byly objektivni
(informacni bariéra), ale i subjektivni (schopnost pruznéji v celé strané a osobitéji
reagovat, jiz by se KSCM Gg&inngji odlisila od ostatnich stran). Okresni organizace,
zakladni organizace a postupné vznikajici krajské rady usilovaly za pomoci
stranického vedeni o uskute€fhovani programovych a volebnich zaméru. Situace v
jednotlivych mistech a regionech se pfitom dosti liSila. OdliSné byly i vysledky aktivit.

Cinnost UV KSCM

Ustfedni vybor pfistupoval k analyze ukolt, moznosti a sil v duchu jednani a
zaverl V. sjezdu. UrCitému snizovani aktivity €lenstva, vyraznéjSimu v nékterych
udobich, Celil snahou o zachovani rytmu a soustavnosti v kazdodenni praci strany.
Naplii zasedani UV vcelku odpovidala naléhavym dkoldm, které pfinasel vyvoj. UV
zabezpecfoval nejen zakladni €innost strany v duchu usneseni IV. sjezdu, ale snazil
se také o to, aby byly idealy hnuti pozvedavany na uroven dnesni doby. Staral se o
naplfiovani programu, o ukoly, efekt jejichz pInéni se ovéfi tfeba i za delSi dobu.
Svymi postoji zakladal zadouci aktivity, snazil se oslovovat ty, kterym lezi na srdci
nejen osud strany, ale celé naSi zemé, usiloval byt pfikladem prospésné cinnosti.
Autorita jeho jednani a zavérl ve stranickych organizacich pFesto stale neni
dostatecCna.

UV pracoval jako kolektivni organ, ktery pfi pfirozené nazorové rGiznosti hledal
feSeni odpovidajici zajmim celé strany (coz nevyluCovalo, Ze se nékdy
prostfednictvim osobnich pfedstav prosazovaly i nahradni problémy).

Naplii zasedani UV odpovidala naléhavym ukoldm, které pfinasel vyvoj
spole¢nosti, v€etné zvySené pozornosti volbam. Byla rozvrhovana podle zamérq,
které vyjadril IV. sjezd, ale také podle zpracovanych namétd a podkladu z odbornych
skupin (zemédélstvi, zdravotnictvi, bydleni, Skolstvi, socialni politika, obrana,
zahranicni politika). V tomto sméru mohl mit plan zasedani vyrazné&jSi nosné body.

Plénum se =zabyvalo svou praci kriticky. Ocenilo podnétnost vstupnich,
informativnich referattl predsedy KSCM s tim, Ze v Zadném pFipadé neuzaviraly
cestu k procedufe schvalovani. Kriticky a sebekriticky élenové UV konstatovali mj., Ze
zasadni koncepcCni otazky politiky a problémy strategie strany byly posuzovany v
problémy se reagovalo opozdéné. Silné byly zastoupeny materialy organizacniho
charakteru, pfipadné takové, které bylo nutné projednat na zakladé pozadavku
zakona. O préaci poslanct dostaval UV zpravy dost sporadicky, v dil&ich sdélenich a
spiSe nasledné. Nékdy nebyly rizné materialy pfipraveny v€as pfedem tak, aby
umoznily zasvécené projednani. Projevovala se i tendence obracet pozornost k
problémdm lokalnim. To v§e mohlo pusobit na kolektivhost a pohotovost rozhodovani
strany sledujici zasadni spoleCenské premény a zanaset do néj formalni prvky.

Snaha zvysit efektivitu celkové Cinnosti a dosahnout napravy dilich nedostatku
vedla k prosazovani vy$sich poZadavk(i na vSechny &leny UV. Silny, opakovany
diraz byl pokladan na kontrolni Cinnost, s tim, ze podstatné je, co pInéni Ukolu



pfineslo a jaké zmény vyvolalo. Ne vzdy vSak byla disciplina ¢lend UV na
odpovidajici urovni. Problémy vyvstaly i v fizeni prace. S odchodem ¢&lenu vedeni do
Parlamentu se ukoly postupné stale vice prenasely na prvniho mistopfedsedu a
aparat. Bylo tfeba pfikroCit k obnové struktury centra pomoci novelizace
Organizac¢niho fadu, kterou byly jasné dany kompetence funkcionaiim. Byla zfizena
funkce prvniho mistopfedsedy, stanovena vécna napli ¢innosti mistopfedsedu.

SoucCasné byla prosazena bezprostfedni vazba Fizeni stranické a poslanecké
prace. Stranicka a poslanecka €innost, vedeni strany s vedenim poslaneckého klubu
bylo dusledn&, na stejné uUrovni propojeno. Clenové poslaneckého klubu jsou
povazovani za funkcionare strany.

Vykonny vybor pracoval soustavné. Byl vS8ak nékdy zahlcovan operativnimi ukoly
tykajicimi se pfevazné vnitfniho Zivota strany, na ukor koncepcCnich feS$eni.
Neuspokojiva byla proporce pozornosti vénovana praci mezi verejnosti. Z tohoto
hlediska mé&lo byt vice pozornosti vénovano i ptipravé zasedani UV a organizaci
prace pfi zajistovani jeho zavért na Urovni KR a OV KSCM. Efektivité diskuse,
pfijimanych zavérd a sjednocovani stanovisek mohla prospét i "rotace" mezi
volenymi funkcionafi pfi fizeni diskuse k jednotlivym problémum. Je nutné, aby v
budoucnu nebyly na jednani zafazovany materialy, za néz odpovidaji jednotlivi voleni
funkcionafi a které mohou bud' oni sami Ci jiné organy fesit pfimo. ZlepSit je nutné ve
VV vyuzivani vysledki prace odbornych skupin i v€asné a jasné zadavani
objednavky (v€etné pfimé ucasti ¢lent VV na praci OS). VV se také snazil zlepSit
systém ziskavani aktualnich ovéfenych informaci o zavaznych problémech v
regionech a o moznych zplsobech feSeni. Pozadoval, aby funkcionafi pfichazeli se
stanovisky, projednanymi ve volebnim regionu. Je si védom nutnosti nadale
zkvalithovat oboustrannou informovanost, spolec¢né prosazovat opatfeni a pfipadné
poskytovat KR a OV KSCM svou pomoc. O &innosti poslanct je VV pravidelné
informovan. Duslednéji je vSak nutné projednavat stanoviska klubu pfed samotnym
hlasovanim ve snémovné, ¢imz se také omezi zaujimani nesourodych stanovisek ve
sdélovacich prostfedcich. Pfi zaujimani stanovisek k nejvyraznéjSim aktualnim
problémdm by mél VV duslednéji pracovat s tiskovym oddélenim UV KSCM.
Nejslabsi strankou v Cinnosti VV byla kontrolni Cinnost; byly vytyCovany spravné
ukoly, ale nékdy nezbyvaly sily na kontrolu jejich plnéni, pfipadné pfehodnoceni
pokud se ukazaly nerealné Ci nespravné.

V souladu s Organizaénim fadem KSCM sehravalo nezaménitelnou ulohu
grémium vedoucich funkcionard UV KSCM, URK a URoK. Plénum UV KSCM
rozhodlo, aby bylo poradnim organem predsedy ustfedniho vyboru. Resilo pfedevsim
otazky pfipravy a praktickych krokd k naplfiovani zavért pfijatych ve stranickych
organech a posuzovalo rovnéz zasadni spoledenské souvislosti polittky KSCM
v jednotlivych Casovych etapach. Zabyvalo se téz koordinaci Cinnosti vedoucich
funkcionaru strany.

Pozornost byla vénovana rovnéz pfipravé a hodnoceni jednotlivych zasedani
vykonného a ustfedniho vyboru. O jednani grémia byl pravidelné informovan vykonny
vybor. Zabyvala se jim i porada vedoucich jednotlivych Gtvard UV KSCM. Zde také



bylo rozhodnuto o zplsobech, jakymi budou zavéry schvalené grémiem a dalSimi
organy prosazovany.

Pfes tyto nedostatky se v praci ustfedniho a vykonného vyboru pfevazné dafilo
dosahovat vécnosti a cilevédomosti.

UV se véas soustfedil na organizaéni a obsahovou pfipravu V. sjezdu, ktera byla
chapana jako sjednocujici faktor ve vnitinim Zivoté strany. Pfiprava nijak
nenarusovala plnéni ukold, které vyplyvaly ze IV. sjezdu.

2. Ekonomicka, socialni a politicka situace

KSCM usilovala vystupovat nejen jako strana, ktera Zije problémy spole&nosti, ale
ktera také na né umi odpovidat. V zajmu takové ucinné politiky bylo tfeba dikladné
mapovat politickou a ekonomickou situaci zemé.

Svou éinnost vyvijela KSCM v udobi znaéného ustupu iluzi obéanské vétsiny
o politice pravice i narastajicich pochyb o principialnosti a dislednosti socialni
demokracie.

Ve svété postupoval zrychlenym tempem proces kapitalistické globalizace,
doprovazeny vaznymi globalnimi krizovymi otfesy a intenzivnim bojem o sféry vlivu
kapitalovych a mocenskych uskupeni i jednotlivych velmoci a pfinasejici disledky v
ploSné socialni genocidé stamilionovych mas. */

Propast mezi bohatymi a chudymi
se od zacatku 19, stoleti prohlubuje
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Pramen: Program OSN pro rozvoj (PNUD), Zeneva. Jan Vitek, Rakovina sociéalni nerovnosti. Ekonom
C. 38, 1999, str. 45

*/ Analyza dlouhodobych trendd v rozdéleni prijmi ukazuje, Ze rozdil mezi nejbohatsi a nejchudsi
zemi byl v roce 1820 3 : 1, vroce 1913 11 : 1, vroce 1950 34 : 1, vroce 197344 : 1 adnes je 74 : 1.
Podstatné si polepSilo Japonsko a Némecko, které byly v roce 1950 daleko za Spojenymi staty
(J.Vitek, Rakovina socialni nerovnosti. Ekonom ¢&. 38, 1999, str. 44 an.). Polovina az 2/3 statl a
obc¢anu Zije v chudobé (t.j. maji méné nez 2 dolary na osobu denné), zatimco 10 - 20% obcani a statt
Zije v bohatstvi. Podle zpravy OSN pro vyZivu a zemédélstvi (FAO) na svété hladovi na 800 mil. lidi.
213 z nich ziji v Asii a Tichomofi. V Indii trpi podvyZivou asi 204 mil. lidi, v subsaharské Africe 180 mil.
Patri vSak knim i na 8 mil. lidi ze zemi primyslové vyspélych. Jak uvadi Jeffrey Sachs, miliarda
nejchud$ich lidi trpi obrovskym nedostatkem a mnoZstvim chorob. "Ale na soukromém trhu se o to
nikdo nestara a ani verejné instituce, jako je MMF ¢&i SB, tomu nedokaZou vénovat potfebnou
pozornost. Proto potfebujeme nové mezinarodni instituce, které by si dokézaly poradit se socialnimi
krizemi nejchudSich zemi...." (Pravo, 14. fijna 1999).

Proces kapitalistické globalizace vyvolaval stoupajici ohroZeni suverenity
narodnich statl a s ni i dalSi omezovani moznosti demokracie, oslaboval a nicil
organizace pracujicich, podporoval roztfisSténost, ktera snizovala schopnost solidarni
akce, pfinasel vyzvy, na které bylo zadouci i nutné reagovat.

CR patiila pod vladou pravice mezi nejreakénéj$i zemé Evropy. Byla
zatazena do sféry amerického a némeckého vlivu. Diky pravici se postupné
propadala do ekonomické, politické, kulturni a moralni krize. Vazné byly
ohrozeny jeji narodni zajmy.

V disledku vyprodeje narodni ekonomické suverenity a vyrazné zavislosti na
cizim kapitalu nabyla zemé polokolonialniho charakteru. Pfi bezhlavém uprku z
osvédCenych a perspektivnich trhd dochazelo zejména k expanzi némeckého
kapitalu a vyrobku a také k tlaku na prosazovani zajmu tzv. sudetskych Némcu (m;.
prostifednictvim Cesko-némecké deklarace). Soucasné byla opousténa politika tzv.
zvlastnich vztaht se Slovenskem, znaénymi vykyvy prosly i vztahy k dalSim zemim
stfedni a vychodni Evropy. Servilita vi¢i Zapadu byla doprovazena provokacemi vU i
socialistickym statim, zejména vidi CLR a Kubé (kde v téZze dobé kapitalistické
zemé usilovaly ziskat nejen mocensky vliv, ale také na rozdil od CR dal$i prostor pro
svou hospodarskou aktivitu).

Strana pravem zpochybriovala oslavy ekonomického ristu. Ve skuteCnosti zily

Vs waiwvos

Ceské ekonomiky.
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Tabulka ¢. 1
Vyvoj hrubého doméciho produktu (HDP) Ceské republiky
(1985 - 1998 skutednost, 1999-2004 odhad vlady CR)
Rok 1985 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
2004
Miliardy K&

(ceny r.1984) 466 510 504 432 404 401 411 431 447 449 438 436
510

Index

(1985=100 100 109 108 93 87 86 88 92 96 96 94 94
109

Pozn. Za léta 1985 az 1995 jsou pouzity tdaje o HDP ve stalych cenach roku 1984 ze "Statistické
roéenky 1996”. Za léta 1997 a 1998 indexy meziroéniho ristu HDP ze Souhrnné informace CSU
"Ukazatele socialniho a hospodarského vyvoje CR” (zafi 1999). Rok 1999 a 2004 podle podkladt
viady CR.

Uvedena Cisla ukazuji, ze za posledni Ctyfi léta socialismu (1985-1989) vzrostl HDP
o 9 procent. Od nastupu kapitalismu celkova uroveri ekonomiky zacala klesat.
NejnizSi uroven byla v roce 1993, o 21,4 % nizSi nez v roce 1989. Poté nastal urcity
rist, v roce 1998 vsak nastava jiz druhy pokles ekonomiky. V roce 1999 bude HDP o
14 procent nizSi nez v roce 1989. Pokud podle pfedpovédi vzroste HDP za pfriStich

pét let 0 17 %, budeme po patnacti letech opét na urovni roku 1989.
Pramen: Hal6 noviny, 25. fijna 1999



Tabulka ¢. 2

Ukazatele fiskalni nerovnovahy v CR od roku 1993
1993 1994 1995 1996 1997/1998"  |1999?
Saldo verejnych rozpoétt v mld. KC 26,6 9,3 4.8 -4,3 -19,8 -27,5 -68,3
Hruby vefejny dluh koncem roku v mid. KC 191,8 208,2 211,2 206,7 217,5 240,4
Saldo verfejnych rozpoctd/HDP v % 0,8 0,3 -0,3 -1,2 -1,5 -3,7
Hruby vefejny dluh /HDPv % | 17,6 15,3 13,1 12,9 13,2

Y Predbézné, ? Odhad

Pramen: MF CR, Makroekonomicka predikce, éervenec 1999

Calfova, Pithartova, Klausova a ToSovského vlady rozprodavaly narodni majetek

(v hodnoté kolem bilionu korun), misto aby jej rozmnozovaly.

Pfi absenci konstruktivni hospodarské politiky a domacim i zahranicnim kofisténi z
narodniho bohatstvi se snizovala konkurenceschopnost primyslu. Spickové vyrobky
byly vytlaceny ze svétovych trhli, dochazelo ke krachu podniki, bank, celych odvétvi.
Agrarni sektor byl systematicky nicen. */

*/ Pramyslova vyroba i stavebnictvi budou v letoSnim roce ziejmé o 22 % niZz§i nez v roce 1989.
Pokles hrubé zemédeélské produkce predstavuje 30 %. Stavy hospodarskych zvifat se sniZily zhruba
na polovinu. Preprava nakladl pomoci Zelezniéni i silniéni dopravy je polovicni (V.Vértelar, Halé

noviny, 4. Fijna 1999).

Vliv fundamentalistickych podob ideologie trzniho hospodafstvi se postupné
vyCerpaval. Zeme aspirujici na roli "asijského tygra" se v pelotonu stfedovychodnich
zemi vyrazné propadla. Ubezpelovani pravicovych viad (a poté i vlady soc.
demokracie), Zze soukromé vlastnictvi je garantem uspésSnosti a prosperity, z niz
mohou téZzit vSichni, se ukazuje jako velky mytus.

Pravicové vlady uvrhly zemi do krize, vzaly lidem praci a lidskou dustojnost,

vyvolaly pokracujici ostrou socialni diferenciaci.

Po Ctyficeti letech se (od roku 1990) opét objevila nezaméstnanost a dosahla

témér 500 000 osob.
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Pramen: MSMT, Nezaméstnani absolventi $kol, duben 1999 *. Ekonom ¢&. 38, 1999

*/ Pro mladé lidi se vyvoj na trhu prace stale zhorSuje. Polet absolvent( $kol, ktefi jsou vedeni na
uradech préce, vzrostl mezi dubnem 1998 a dubnem 1999 o 83 %. PocCet nezaméstnanych novych
absolventt a nezaméstnanych, ktefi jesté nepracovali ("nova netspésnost”) roste rychleji nez celkova
nezaméstnanost absolventt, coz ukazuje na zhorSovani situace novych absolventt. Pfedstavy o tom,
Ze postupné s oZivenim ekonomiky bude rozsah nezaméstnanosti podstatné omezen, se ukazuje jako
daldi mytus. VySe nezaméstnanosti mize pfechodné kolisat, ale dlouhodobé v epoSe globalniho
kapitalismu poroste. Nezaméstnanych je kolem 1 miliardy osob a rychle roste podil ¢astecné a
kratkodobé zaméstnanych. Prijimané feSeni (v USA, VB a j.) jsou na tkor kvality pracovnich mist.

Realné pfijmy (mzdy a ddchody) vétSiny obyvatelstva jsou nejméné o 10% nizSi
nez pred deseti lety 7. Dlouhodoby program “Uspor” ve prospéch nejsilngjSich a na
ukor slabych a stfednich vrstev zpuUsobil, Ze donedavna jesté neznamy fenomen
chudoby se stal kazdodenni soucasti zivota mnoha obc¢anu.

" Skutecnosti totiz je, Ze 64% zaméstnancu dostava jen primérnou a nizsi (podprimérnou) mzdu,
tedy max. 12 063,00 K¢ mésicné. Navic, k rdstu realné mzdy dochazi diky ubytku poctu zaméstnanct
(nezaméstnanosti) a prudkému narastu platd i celkového poltu managementu podniku.
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Tabulka ¢. 3

Rozdéleni prijmi domécnosti podle decilovych skupin " a redlny rist pfijmi v %
decilova
skupina na domacnost (HH) na osobu (PC) realny rist (1988 = 100)
1988 1992 1996 1988 1992 1996 HH PC
1 2,5 2,9 2,8 53 49 43 105,6 74,6
2 4,1 4,1 3,9 6,6 6,4 59 88,5 82,8
3 59 58 5,6 74 7.3 6,8 88,7 85,9
4 7,6 6,9 6,7 8,1 7.9 7,6 81,7 87,7
5 9,3 8,1 79 8,8 8,6 8,3 79,7 88,5
6 10,7 9,6 9,4 9,6 9,2 9,1 814 88,6
7 12,0 1,1 10,9 10,6 10,1 10,1 84,5 89,2
8 13,2 12,8 12,7 11,8 11,3 11,5 88,9 90,8
9 15,1 15,2 15,4 13,6 13,2 13,7 95,0 93,7
10 19,6 23,5 24,7 18,2 21,1 22,6 117,3 116,1
celkem 100,0 100,00  100,0 100,0 100,0 100,0 934 934

1/ decilova skupina - termin statistiky, ktery oznacuje podle definice "hodnotu statistické variaéni Fady,

jez

oddéluje jeji desaty dil” (jde o takové usporadani ¢etnosti, kterym se soubor rozdéluje do deseti dilt).
PFijem na osobu je vazen poctem osob.
Pramen: J.Vecéernik, Rozdéleni pfijmi domécnosti v CR v 1.1988-1996: prizptisobeni trzni ekonomice.
Finance a uvér, 49, 1999, ¢.8.

Z tabulky €. 3 vyplyva, Ze nejvysSi pfijmova skupina (10) zaznamenala nejvétsi
vzestup sveé zivotni urovné, stfedni pfijmové skupiny ztratily 10 az 20 % své kupni
sily. Nejvice ztratila spodni decilova skupina (1). V zemi se objevila tzv. "nova
chudoba”.

Tabulka ¢. 4
Primérna velikost a slozeni domacnosti podle decilovych skupin

decilova prdmeérna velikost rozdéleni déti rozdéleni diichodcu

skupina  [1988 [1992  [1996 1088 [1992  [1996 1988 [1992  [1996
podle pfijmt na doméacnost:

1 1,01 1,07 1,09 0,1 0,5 1,0 16,0 13,3 13,5
2 1,35 1,26 1,33 1,1 1,8 2,8 14,9 12,1 12,0
3 1,74 1,95 2,04 2,7 2,8 4,2 16,9 19,3 19,6
4 2,22 2,20 2,29 6,7 4,4 6,3 13,0 18,7 17,3
5 2,73 2,62 2,76 10,4 9,4 11,7 9,5 10,9 9,1
6 3,06 3,04 3,11 13,3 13,5 14,5 7,1 7,4 7,3
7 3,31 3,32 3,28 16,2 15,7 15,3 53 51 6,2
8 3,50 3,56 3,43 17,4 17,2 15,6 4,9 4,7 5,6
9 3,66 3,75 3,60 17,0 18,0 14,9 53 4,3 53
10 4,10 3,87 3,70 15,0 16,7 13,6 7,0 4,2 4,3
celkem 2,67 2,66 2,66 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
podle pfijmt na osobu:

1 2,64 3,76 3,82 14,1 18,2 19,3 11,1 2,8 2,5
2 2,89 3,31 3,48 14,2 15,4 16,5 9,9 57 49
3 3,01 2,82 2,88 13,8 12,2 13,0 9,6 11,0 9,9
4 2,99 2,59 2,51 13,2 9,9 9,3 9,6 14,7 16,7
5 3,05 2,51 2,37 12,6 8,5 8,1 8,6 16,2 18,3
6 2,99 2,13 2,34 11,3 8,0 7,7 9,0 15,2 16,2
7 2,90 2,48 2,48 9,4 7,7 7,6 8,6 13,0 12,1
8 2,66 2,57 2,68 6,7 7,8 6,9 9,6 10,0 8,1
9 2,31 2,47 2,57 3,6 6,5 6,0 10,8 7,1 6,4
10 1,84 2,29 2,24 1,2 5,8 55 13,1 4,4 5,0
celkem 2,67 2,66 2,66 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
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Poznamka: PFijem na osobu je vaZzen poétem osob
Prameny: Mikrocensus 1999, 1992, 1996. J.Vecernik, cit.prace, Finance a uvér, 49, 1999, ¢. 8

Jak zjistuji sociologové, "nejvyraznéjSi zména se tyka odlivu dichodcl a zvySeni
decilova skupina zastoupena vyhradné dichodci a v druhé decilové skupiné tvofrili
dlchodci dvé tretiny, v roce 1996 byly obé tyto skupiny ve vétSi mife osazeny
rodinami s détmi." */

* J. VecCernik, cit. studie, str. 475. Znamena to, podle tohoto autora, "Ze prislusnost k nejniz§im
pfijmovym skupinam prestala byt vyhradni zaleZitosti osob pobirajicich socialni davky (ddchodci =
nepracujici chudi = tzv. stara chudoba) a stava se spiSe zalezZitosti nizkého prijmu (rodiny s détmi =
pracujici chudi = tzv. nova chudoba)" (Cit. studie, str. 475).

Krachy tovaren, které jsou na dennim pofadku zpUsobuji, Ze vyplaty nedostavaji
ani ti, kdo odvadeéji poctivou praci. Lidé jsou bezostySné okradani v krachujicich
bankach. Hluboce poklesla uroven bytové vystavby, pro mnohé se stava financné
naroCnou zdravotni péce i péce o vzdélavani déti. */

*/ Vystavba byt prumérné ro¢né poklesla na jednu tretinu (15 az 20 tisic bytd ro¢né). Vice nezZ dvé
tretiny z toho predstavuji byty (vily) pro zbohatliky. Pro mladé rodiny s détmi jsou nové byty finanéné
nedostupné. Znacné vzrostlo Cisté najemné (bez sluzeb, topeni atd.). Napfiklad v Praze stouplo za
deset let Sestnactinasobné a rovna se jiz témeéer primérnému dichodu ¢i platu v nékterych hure
placenych sluzbach. Vzristaji naroky na spolutiast obéanu pfi placeni zdravotni péce i na vzdélavani
déti.

Obce se dusi nedostatkem financi a zadluzuji se, ruSeni vefejné dopravy mnohé z
nich vraci hluboko do minulosti. Ekonomicka a socialni krize se vyrazné projevila ve
varovnych demografickych ukazatelich. */

*/ Zatimco v roce 1974 se narodilo 194 000 déti, v roce 1990 jiz jen 130 000 a v poslednich letech
pouze 90 000 novych ob&énki. V ukazatelich porodnosti je CR na jednom z poslednich mist v Evropé
i ve svété.

Lidem se zije huf a hufe. Obavaji se o praci, lavina zdrazovani vysava
rodinné rozpocty, desetitisice lidi ziji ze dne na den. Vladne se pro vyssi zisky a
blahobyt spekulanti, pro horentni platy managementt tunelovanych statnich
podniki a stale vétSiho mnozstvi statnich uarednikd. Vznikla spoleénost
neomezenych moznosti pro bohatou a vSehoschopnou mensinu.

Také politicka scéna sméfovala ke stale vétsi polarizaci. Boj o mocenské pozice
a stranické hratky demonstrovaly narUstajici politikafeni, ale také vyraznou spjatost
se zajmy majetkové a mocenské elity. Hrad se vicekrat neuspésné pokousel pfimo
vstupovat do politickych Sarvatek a sehravat roli jakéhosi arbitra. Pro V.Havla bylo
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charakteristické sepéti se zahrani¢nimi mocenskymi centry a naprosty nezajem o
existencni problémy obc&anl. Vyjevovala se tim jeho licomérnost, ale také
nekompetentnost, doprovazena nesnasenlivosti. | z toho divodu strana postavila
vlastniho prezidentského kandidata, astrofyzika Ing. S.FiSera, CSc.

Vyvojem na politické scéné se zformovala spoleCnost se znaCnym tlakem na
omezovani i_formalnich politickych, obCanskych i lidskych prav. Ob¢ané v ni maji
pocit, Ze nemohou svym volicskym hlasem témér nic zménit. Jsou zbaveni prava na
objektivni a vyvazené informace, znacna Cast se stava zavislou na promyslenych a
cilenych kampanich médii. Vznikla spoleénost, poskytujici prostor byrokratické
aroganci, manipulaci a korupci. Roste kriminalita, Sifi se kult nasili, uplatrfiuje
se organizovany zloéin. "V zemi dochazi k ¢astéjS§im rasistickym a
nacionalistickym projevam, troufaleji vystupuji neofasisté.

"V letech 1993 - 1997 se v CR vypralo zhruba 180 miliard K&. Podle odhadii mize podil nelegalnich
prostredkd v roce 2000 pfedstavovat 17 - 25% HDP (350 - 400 miliard K¢.) (Hospodarské noviny, 15.
- 17. fijna 1999).

Tabulka ¢. 5

Trestna ¢innost mladistvych

rok déti mladistvi mladez
celkem

1977 2759 3797 6 556

1987 4 152 6 021 10173

1990 4 026 6 925 10 951

1993 7 468 11971 19 382

1995 8 342 13 259 21611

1997 9217 11125 20 342

Pramen: Ministerstvo vnitra

Pocet mladistvych pachatell, kterym byl prokazan trestny &in, vzrostl podle udaja
Ministerstva vnitra od roku 1990 u vékové skupiny od 15 do 18 let o 100 % a u déti
do 15 let 0 160 %. Konzumace drog je znepokojivé velkou ¢asti mladeze povaZzovana
za samozfejmost a projev svobodného rozhodovani. Kulturni statky se staly zbozim,
s nimz se kupci, hlediskim zisku a uc€elové sluzbé moci je podfizovana véda.

13



Grafé. 5

Celkové vidaje na vyzkum a vyvo] podie OECD (v % HOP)

Pramen: Tyden ¢. 38, 1999, str. 44

Grafé. 6acdé. 7

VVaae na wikum 3 vive) v podnikatelskée sektaru podie OECD
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Pramen: Tyden ¢. 38, 1999, str. 45*/

*/ Z&dna z pravicovych viad nevypracovala jakoukoli strategii pro vyzkum a vyvoj. Prisliby, Ze viada
zvysi podil statniho pfispévku z 0,37 % HDP (rok 1995) na 0,7 % HDP, jak poZadovala EU, nebyl
splnén. Naopak, ekonomické "balicky" v prvé radé ubraly védé. Udrzel se jen redukovany zakladni
vyzkum, aplikovany vyzkum byl neodpovédné rozmetan. Na vysokych Skolach vyzkum stéle Zivofi.
Existencni zajisténi mladé védecké generace je ¢asto katastrofalni, dochazi k znacnému odlivu zajmu
o0 védeckou drahu. Trva znepokojiva situace v pfistrojové technice, zhorsSuje se péce o vybaveni
knihoven a o informacni databazi vibec.

Poté, kdy se vétSina sdélovacich prostifedku ocitla v rukou zahrani¢niho kapitalu,
se vystupnovaly i nepfimé a nakonec - pod riznymi zaminkami - i pfimé utoky proti
narodni suverenité. Po vstupu do NATO mohou vliady v CR manévrovat jen tak, jak
to v Bruselu dovoli. Zemé je zatahovana do vojenskych dobrodruzstvi v Iraku a na
Balkané, na vydajich na armadu se neSetfi. Vlada prejima argumentaci, podle niz je
legalni vojensky utok na suverénni zemi, na stat, ktery neohrozZuje jiné. Ztrata
suverenity se povazuje za samozfejmou.

Od listopadu 1989 uplynulo 10 let. Ugastnikim tehdejSich akci se mohl zdat
jako Sance na zménu k lepSimu, na odstranéni toho, co se prezilo a na upevnéni
toho, co pfinaselo lidem prospéch. Dnes je bohuzel jasné, Ze vétSina obc¢anu, ktefi
tehdy vysli do ulic, byla ve skute€nosti podvedena. Poslouzili tém, ktefi planovali a
také uskutecnili majetkovy pfevrat. Pro mnohé ob¢any se obsah politické svobody a
demokracie zcela vyprazdnil.

Deset let méli privatizatofi, tunelafi a spekulanti na to, aby pfedvedli, co uméji.
Pravice, ktera v zemi vladla, prokazala, Zze nedokaze fidit zemi v zajmu obcanu.
Vnesla do spoleCnosti postupujici proces vnitfniho rozkladu. Zemé je plna socialniho
napéti, obav z budoucnosti. Lidé jsou znechuceni z deseti let planych slibl, korupce
a kriminality, pfetvarky, neschopnosti a ziStnosti téch, ktefi zde vladli ¢i viadnou. Méli
by odejit, uvolnit misto poctivym a schopnym odbornikim, novym mySlenkam,
politikim skute€né lidu odpovédnym.
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Politickou sféru v této situaci postihoval stale vétsi propad profesionality. | CSSD,
ktera se po vzoru Socialistické internacionaly orientovala na pouhé pfizpusobovani
kapitalu, ztracela na akceschopnosti, postihovana vnitfini nesourodosti a ohroZzovana
zajmovymi konflikty. KSCM cilevédomé dbala o to, aby nebyla do tohoto procesu
vtazena a naopak, u€inné pomahala nejohrozované;jsim.

Pfes volbu drastickych opatfeni a ustupové manévrovani byla vlada pravicove
koalice nakonec porazena. CSSD se po znaéném vahani (kolikrat jen pfipominala:
vladeé je nutné davat Sanci) rozhodla prevzit odpovédnost.

Obgané touzici po zméné volili CSSD v iluzi, Ze je to realn&jsi cesta k zatlageni
pravice, nez pfipadné rozhodnuti pro nasi stranu.

Uspé&ch CSSD ve volbach a pii zformovani mensinové vlady pfinesl pouze diléi,
nikoli zasadni zmény. Zakladni tendence, nastartované vladami pravice, pokracuiji,
Casto s pfimou a rozsifujici se podporou vlady socialnich demokratu. Jeji mensinova
vlada nepredlozila ucinny recept, ktery by mohl nemocnou spolecnost IéCit. Byla
pouze donucena jasnéji profilovat svlj program a svuj vztah ke konkrétnim skupinam
v zemi. Pfed problémy vSak uhybala Ci se uchylovala k feSenim, ktera pfed svym
nastupem sama odmitala. V mnohém nadbihala a nadbiha pravici. Hluboky otfes
davéry v polittku CSSD mezi Sirokou vefejnosti v CR zpusobilo chovani mensinové
vlady, velkého poctu poslancu socialni demokracie béhem agrese paktu NATO proti
Jugoslavii. Ukazuje se, Ze pokud bude CSSD pokradovat v dosavadnich
pristupech, je na nejlepsi cesté stat se bezvyznamnou stranou.

Posledni vyvoj potvrzuje, Ze smlouva mezi CSSD a ODS nezaruduje formovani
stabilniho a zejména demokratického politického prostfedi. Nebude schopna zamezit
tomu, aby se pravice pfipadné dostala do vlady bez voleb politickym puem. Sméfuje
k vytvofeni vétSinového systému, k omezeni politické demokracie.

Diky orientaci na vétSi odpovédnost statu za ekonomiku a urcité renesanci socialni
politiky vznikla prfesto Sance pro utvareni snesitelnéjSich pomért. Mensinovou viadu
socialni demokracie vSak proto komunisté nesetfili. A nejen to: predlozZili vilastni
protikrizovy program, ktery mél skoncovat s jednostrannym pfenasenim socialni
zatéZe na obCany s nizSimi pfijmy a zajistit, aby zadny podnikatel nemohl stat nad
zakonem. Strana také propracovala a predkladala nosné sméry rozvoje.

Chudé vysledky, jichz vlada dosahla, znovu potvrzuji, ze jen rozhodnéjsi
vitézstvi skute¢né levice mlize pomoci nastolit civilizovanéjsi, demokratické,
socialné spravedlivé poméry.

Trpké zkuSenosti z ekonomické a socialni krize poslednich let uz dost jasné
prokazaly, ze kdo miI¢i a ustupuje prfed problémy do soukromi, prohrava. Ti nahofe
jsou lhostejni k zivotnim a pracovnim podminkam obycejnych lidi.

Ale nejen to. Po celé obdobi mezi IV. a V. sjezdem KSCM pokracovaly snahy,
vychazejici zejména z pravicovych kruht, o naruSovani a rozbijeni lidské solidarity.
Jeji hodnota, stejné jako hodnota socialni spravedinosti, pfesto zUstavala silngjsi,
nez si pravice i nékteré kruhy_v socialni demokracii myslely. Ob&anim zustaly blizké
civilizaCni hodnoty, které vybojovali lidé prace v mnoha tfidnich zapasech. Lidé si
postupné uvédomuji, Zze kazdy, kdo poctivé pracuje, kdo pravem uplatiuje na své
radni a vladu poZadavky i stiznosti a kdo se neboji vefejné, nahlas protestovat proti
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kofisténi a utlaku, je své zemi mnohonasobné prospésné;jsi, nez tlupy darmozroutd,
burzovnich spekulantd, tunelaft a bezcharakternich politik(.

Jiz od roku 1996 dochazelo na Ceské politické scéné k zifejmému postupnému
posunu voli¢stva k levému stfedu. Souc€asti kazdodenni reality se staly socialni
konflikty. Od bfezna 1998 poprvé prevazilo zaporné hodnoceni souc€asnosti, kterou
dnes povazuje za lepSi pouze 34 % respondentt (proti 49 % v roce 1998). 35 %
soudi, Zze soucasny rezim je horsi, 21 % dotazovanych se domniva, Ze je stejny jako
pred listopadem 1989 (Vysledky prizkumu Stfediska empirickych vyzkumu, zafi
1999 - MFD, 5. fijna 1999). */

*/ Podle souhrnného vyhodnoceni sociologickych vyzkum( se za poslednich pét let hlasi k levici v
prepoctu priblizné o pul miliénu lidi vice neZ pfed péti lety, k pravici se jich hlasi naopak o pal milionu
meéné (L.Vacek, Halo noviny, 9.dubna 1999). Podle vyzkumd IVVM ze zari 1999 se k levici hlasi 24 %
obéand, podle agentury FACTUM 23 %.

SkuteCnosti ale je velkd nerozhodnost podstatné casti obCanu plynouci z
oCekavani a nejistoty nad dalSim vyvojem. Prohloubila se pasivita a averze vuci
rezimnim politickym institucim, avSak trva i nevira v moznost hlubsi zmény. Pres
krizi, ktera otfasa pozicemi mocenskych Spi¢ek, "téch nahofe", se projevovala i
nepfipravenost "téch dole". Byla dana nedostateCnou informovanosti, roztfisténosti a
hlavné schopnosti usilovat o zmény s razanci, kterou by nebylo mozné zamlCovat a
prechazet. Rada lidi nevidéla vychodisko ze soudasné situace ani v socidlni
demokracii, ani v nas, i kdyZ zajem o politiku KSCM ponékud vzrostl. Mnoho lidi se
utapélo v narlstajicich existencnich starostech a angazovanosti se vyhybalo. Zvlasté
naléhavé bylo analyzovat, pro¢ existuje 55 - 60 % nerozhodnutych, ktefi se od
politiky odvraceji, proC jesté "nechtéji doleva".

Verejnost ma dnes novou socialni zkuSenost, je pfFistupnéjsi pozadavkiim zmén.
Mezi vaznymi socialnimi problémy a pfiklonem k levici v8ak nikdy neexistoval zadny
mechanicky pfimy vztah. Pravice naopak pod plastikem rdznych hnuti pro obec,
sportovnich aj. aktivit, uspésné nabizela politicky "nezavislou", ob&anskou relaxacni
alternativu, nesenou Casto mistnimi podnikateli. Jeji inspiratofi byli pfitom leckdy
pravicovéjsi nez platformy stranické.

Ochota vice naslouchat i jinym argumentim, nez kterymi pravice ovladla pole a
vazit je, zvlasté pokud jde o feSeni okamzitd a zC€asti i stfednédobd, vSak nesporné
narUstala.

Dnes jsme na prahu doby, kdy se nespokojeni obéané prestanou obavat
verejné vystupovat a prekonaji svou pasivitu. Narustajici spole¢ensky neklid
bude postupné nabyvat forem organizovanéjsiho odporu.
socialni zajmy lidi opomijeji, ale tém, kdo za né skute¢né bojuji, kdo jsou nositeli
odkazu velkych historickych udalosti, tuzeb a idealu a jsou schopni je naplfiovat.
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3. Pozice, ukoly a cile strany

Komunisticka strana Cech a Moravy stoji na p(idé Gstavnosti, respektuje zakony
Ceské republiky, coz ale neznamend, Ze je odevzdanou a poslu$nou opozici. Je
samostatnou, sebevédomou stranou, kterd si nenechava vnucovat kriteria
prijatelnosti. Jako dusledna opozice vystupuje pfedevsim proti neokonzervativhim a
neoliberalnim teoriim a politice i kompromisnictvi socialni demokracie, rozpracovava,
haji a prosazuje vlastni programova vychodiska. Je vérna socialistickému idealu,
vychazi z marxismu, inspiruje se Leninovou teorii a strategii, dilem dalSich velkych
mysliteld a politiki minulosti i sou€asnou védou a zkuSenosti. Trvale se vraci i
pokrokovym narodnim tradicim. Uchovala si tvaf:. jeji setrvani na nazvu
"komunisticka strana" ma u stale vétsi Casti spoleCnosti pfiznivou odezvu.
Nenechava si proto vhnucovat ucelové zmény a ustupky vyhovujici pravici, ani
neprijima razné spekulativni napady z jinych zdroju. Kritici pozadujici jeji
katarzi a ocistu, by méli brat v uvahu jeji skute€nou pozici, jeji dokumenty a
praxi.

Strana se oteviené hlasi k socialismu. Zddraziiuje v souladu s Politickou
deklaraci IV. sjezdu, Ze ji jde o socialismus moderni. Chapala jej a chape jej jako
spoleCnost prosperujici, socialné spravedlivou, demokraticky, politicky a hospodarsky
pluralitni, zaméfenou na vyuZzivani schopnosti vSech, usilujici o jejich spoluucast na
fizeni a spravé. Je pro ni spolecnosti, v niz jsou svoboda, rovnost a solidarita, lidska
prava, socialni spravedinost, uchovani pfirody a miru nerozluéné spojeny.
Socialismus chape strana, podobné jako némecka PDS, nejen jako cil, ale také jako
cestu, metodu, hodnotovou orientaci. Mezi socialismem a rozmanitymi formami
demokracie vidi jednotu. Za vyznamnou prioritu povazuje samospravu jak v oblasti
politické, napf. pfi spravé obci a regionu, tak i v oblasti hospodareni podnikl, kde by
byla zaloZzena na rliznych formach, v€etné spoluvlastnictvi.

Takova systémova zména se po zkusenostech s realnym kapitalismem stava
stale naléhavéjsi, byt muze byt jako prechodova etapa dlouhodobou a
osobnim perspektivam vzdalenéjsi. Proto se také KSCM snazila, aby se orientace
na socialné spravedlivou spoleCnost nestala pouhou vizi €i vzdalenou perspektivou,
ale aby zUstala obsahem kazdodenni prace ve verejnosti.

Hlavnim méfitkem veskerych vefejnych aktivit KSCM je jednota zasadovosti pfi
obhajobé rozhodujicich zajm( pracujicich a neprivilegovanych vrstev, se schopnosti

Strana vystupovala i mezi IV. a V. sjezdem jako plné demokraticka, disledné
opoziéni strana. Svou demokratiCnost prokazovala svou kazdodenni ¢€innosti.
Nebyla a neni spjata s privilegovanymi vrstvami a centry moci, ani rdznymi
zajmovymi skupinami (lobby), nepodléhala jejich viivu. Vyrazné se tim odliSovala m;j. i
od CSSD. Soudasné postupovala dirazné a razantn&, coZ si nezaméfovala se
silackymi gesty.
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KSCM byla stranou statotvornou ve smyslu prohlubovani demokratickych
mechanismu, samospravy ve vSech oblastech Zivota spole¢nosti a na vSech
urovnich. V tomto smyslu byla také konstruktivni: byla pfipravena debatovat o vSech
navrzich, které odpovidaji potfebam neprivilegované vétSiny a mohou ji ulehcit v
jejim neutéSeném postaveni.

PovaZovala za spoleCnhou povinnost vyuzZivat omezeného prostoru obcCanské
demokracie v komunalni politice, v parlamentnich aktivitdich i v c&innostech
mimoparlamentnich.

Jako jedina dusledné vystupovala za socialné spravedlivou spole¢nost.
Aktivné branila a prosazovala zajmy veétSiny poctivé pracujicich lidi a
neprivilegovanych vrstev spolecnosti, jak ji to ukladalo usneseni IV. sjezdu. Proto
také ze svéta prejimala to, co mohlo realné posilovat ekonomickou prosperitu, jistoty,
demokracii a socialni spravedinost. Proto se vyslovovala pro socialni garance
Evropské socialni charty a odmitala postupy, které vedly k jejimu poruSovani (napf. v
desetiprocentni primérné nezaméstnanosti v EU). Uspéch pfi prosazovani
vyhodnych a podpurnych sméra rozvoje hospodarstvi (podil na zisku, podil na fizeni,
zaméstnanecké akcie a jiné formy spoluvlastnictvi) byl ovSem umérny nasemu
zastoupeni v parlamentu a senatu a ochoté pravicovych stran i CSSD podpofit rozvoj
hospodafrstvi t€mito nebo podobnymi opatienimi.

Strana se zapojovala také do usili o ekologickou a ekonomickou bezpecnost,
davala najevo upfimné vlastenectvi.

Prosazovala tedy strategii a taktiku, ktera ji umozfiovala byt v ramci
zastupitelského systému respektovana jako strana davéryhodna a pfitom principialni,
jasné se od jinych stran politického spektra odliSujici.

KSCM byla a je jedinou stranou na &eské politické scéné&, které po pravu nalezi
charakteristika strany levicové. Revolu¢nost neztotoZnuje s nasilnym dobytim moci:
chape ji jako schopnost skute€né dosahnout hlubokych, zasadnich spoleCenskych
zmén.

Svou organizacni strukturou, formami a metodami prace, plnénim drobnych ukol(
se strana pfipravovala na situace, v nichZ nespokojenost lidi najde své vyjadfeni v
ochoté vstupovat do politickych aktivit, podpofit a samostatné prosazovat zasadni
feSeni.

Hodlala byt u toho, az obané vyjdou do ulic a na nameésti. Nechtéla je vSak pouze
pasivné nasledovat €i vyCkavat, az se pravicova koalice a posléze i socialni
demokracie tak zkompromituje, Ze bude porazena v demokratickych volbach.
Respektovala ideu demokracie jako organizace, v niz maji pfirozené misto pfima
demokracie a rlizné formy samospravy. V tomto smyslu neustale konfrontovala své
cile a metody prace s moznostmi socialnich hnuti, s podminkami, v nichz pasobi.
Povazovala za nutné trvale situaci analyzovat, vyvozovat zavéry a dokazat se
shodnout na kratkodobych i dlouhodobych vychodiscich.

V celém obdobi mezi sjezdy usilovala strana zvySovat svou autoritu ve spolecnosti
tim, Ze bude respektovana jako sila, ktera nejen zna pri€iny krize, ale také soustavné
nabizi konkrétni vychodiska. Potvrzovalo se, Ze sily na to strana ma.
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S tim souviselo také ujasfiovani podminek, za nichz se strana muze uchazet o
podil na moci: inspirovana zahrani¢ni zkusenosti uvaZovala v zavislosti na
rozhodnuti voli€l zejména o svém postaveni jako nevladni strany, ktera vSak pfitom
nezustava v opozici, tj. jako pfislove¢ného "jazyCku na vahach", coz by pfineslo i
vyrazné zlepSeni pozice v médiich a tim i moznost Sifeji hovofit s verejnosti.

Antikomunismus

Jestlize se nedafilo Uspésnéji formovat spoleény postup obcanl ohrozenych
asocialni politikou, bylo tomu tak i proto, Ze své pozice a stanoviska musela strana
neustale obhajovat proti zlovolné a zlomysiné propagandé a politice odpurcu. Pravice
zaméry a kroky KSCM znevazovala a pomlouvala, vysledky bagatelizovala. Neustale
straSila komunismem; vadilo ji to, Ze ji komunisté nastavovali zrcadlo, usvédcovali ji z
neschopnosti, kariérismu a korupce, z asocialniho cynismu a vyprodavani narodnich
zajmu. NejvétSi obavy pfitom projevovala z takového uplatiiovani demokratickych
instituci (v€etné pfimé demokracie a samospravy), které by pracujicim lidem
umoznilo uspésnéji vystupovat za své zajmy. Otevieny antikomunismus postihoval i
gast CSSD. Projevoval se zejména apriornim zavrhovanim vseho, s &im strana
prichazela.

Antikomunistické kampané zanechaly hlubokou stopu ve védomi ruznych vrstev,
vCetné délnikd. Vracely se oblas se zvétSenou intenzitou, jak jsme toho svédky i
dnes pfi vyvolavani nenavistné a utocné nalady proti velké skupiné obyvatel zemé,
ktera ve vyzkumech otevien& dava najevo své sympatie ke komunistam. Utoky maji
citelné mensi ohlas ve verfejnosti. NejhrubSi formy postupné prestavaji pusobit.
Jednim z jejich vrchold bylo prohlaseni V.Havla, ze komunisté $kodi CR a poskozuiji
jeji zajmy; tim zddvodrioval své snahy o jejich izolaci. Mistopfedseda parlamentu,
Ledvinka, komunisty a statisice jejich pfFivrzencl ve stejné dobé oznacil za lizu a
spodinu. V zajmu odvraceni pozornosti od neradostné pfitomnosti, neschopnosti a
afér, se vyuzivalo i dalSich zplsobU kadrovani, zastraSovani, vyhrozovani a vydirani.

Na péstovani zapornych stereotypu, obav i strachu z komunistd ve vefejnosti,
zejména mezi mladymi lidmi, se zvlasté podilela masmédia. Zneuzivala pfitom malou
informovanost obanl a nasSi omezenou moznost pfistupu do sdélovacich
prostredku.

KSCM byla nucena branit se Gtokdm proti idajnému extremismu.

Ne vzdy se strané dafilo rGznym obvinénim dostatecné Celit. Navic si uvédomuje,
Ze manipulace pomoci pomluv a demagogie vyuZzivajici 1zi, si urCitou miru intenzity
dlouhodobé& uchovava a muaze znovu zesilit. Novy impuls dostaly hrub$i formy
antikomunismu po pfijeti zemé do NATO. Intenzivni a padné proto musi byt i
odpovédi. Zadny tlak nemiiZze komunisty odstrasit: budou reagovat jesté vétsi
otevrenosti pfi oslovovani verejnosti. Nenechaji se zatlaCit tam, kde chce pravice
KSCM mit. Budou i nadale dusledné& vystupovat proti obvifiovani z extremismu,
disledné pozadovat vysvétleni a vyvozeni pfipadnych disledkl proti inspiratorim
takovych utokl. Nezastrasili nas a nemohou nas zastrasit.
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Hlavni ukoly, konkrétni programy, nové cile

Jednim z hlavnich ocenéni, které zaznélo pfi jednani IV.sjezdu bylo, Ze strana
nepfecenovala, ale ani nepodcefiovala své sily. Kdyz vystupovala jako razantni
opozi¢ni sila ve prospéch vétsiny doplacejici na protilidovou politiku, vychazela ze
stfizlivého, realistického, objektivniho hodnoceni situace spolecnosti i sebe sama.

Ani po IV. sjezdu strana sice neoslabovala diaraz na energické prosazovani
systémové zmény, ale byla si védoma toho, Ze takové podminky jesté zcela
nedozraly. Neustale se vracela k potfebé na vSech stupnich pfijimat ukoly, které jsou
hodné strany na prednich_mistech politického spektra a pfitom zUstavaji realnymi.
PIné si uvédomovala, ze kdo miICi a ustupuje pred problémy, prohrava. Branila se
v8ak planému radikalismu.

PFi vytyCovani svych ukoll strana nepodceriovala pozice a vliv pravice, ktera méla
a ma penize a moc, jakoz i vyznamné spojence v zahraniCi. Pfesto se snazila
poukazovat na jeji farizejskou a uskoCnou politiku. Uvédomovala si vSak, Zze své
zasadni ukoly v tomto sméru doposud neplni tak, jak je tfeba.

Pfed pfichodem mens$inové socialné demokratické vlady povazovala KSCM za
svUlj bezprostifedni hlavni ukol dosahnout akcemi v parlamentu i mimo né&j odchodu
pravicové vlady a jejiho nahrazeni skuteCnymi odborniky. DilCi korektury,
pfedhazovani obétnich berankid odmitala, stejné jako spekulace o koalicich, jimiz se
vétSiné naroda pouze vytiraly ocCi. Jiz v této dobé a zvlasté po nastupu mensinoveé
vlady odhalovala také nespolehlivost a_obojakost nékterych predstaviteld socialni
demokracie a jejich poddajnost vici kapitalu.

KSCM se snazila dostavat do povédomi Siroké vefejnosti mozna konkrétni
protikrizova opatreni. Uceleny, byt struény navrh takovych opatfeni, ktera mohla
mit okamzity, kratkodoby i dlouhodoby vyznam, byl pfijat na 10. zasedani UV v zafi
1997. Navazoval na program narodni zachrany, ktery byl proti vladni
bezkoncepcnosti, neodpovédnosti a zaprodavani narodnich zajmd prosazovan uz
pred IV. sjezdem.

Clenové UV v diskusi o protikrizovych opatfenich pozadovali, aby v zajmu jeho
atraktivnosti byly jasné vytypovany hlavni priority, aniz by byla zmenSovana vaznost
ukoll napf. v oblasti ohrozovaného celkového zivotniho stylu. Varovali i pred
zjednoduSovanim pfi vytyCovani dosazitelnych cilu.

K hlavnim ekonomickym opatfenim, které strana navrhla, patfila ekonomika,
zaloZena na planovité regulaci trznich vztahl a na participaci zaméstnancu pfi fizeni
podnikl formou zaméstnaneckych rad, statni podpora zemédélsko - potravinarské
vyroby, revize privatizace a restituci, progresivni zdanéni velkého majetku (pfes
deset milién(, s respektem vuci majetku nabytému poctive).

V socialni oblasti strana odmitla asocialni kroky pravicové vlady a pravicové Casti
parlamentu. Pozadovala rozvinout systém cilené solidarity va&i tém, ktefi se
propadaji do socidlni sit&. Zadala v&asna a uginna opatfeni proti nezaméstnanosti,
ktera stale vice zasahovala do Zivota ob&anu, skupin, regionu, jakoz i opatfeni proti
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vyraznému a trvalému ohrozovani zivotni urovné, proti stagnaci a poklesu realnych
pFijmu. Pozadovala dodrzovani vSech prav a svobod, v¢éetné rovného prava muzl a
zZen, prava na bezplatné vzdélani na vSech typech 3$kol, bezplatné zdravotni a
|ékarské pécCe, péce o dustojny zivot ve stafi.

KSCM se neomezovala na pouhé vyhlasovani potfeby socialni pomoci potfebnym,
proto také zorganizovala pomoc oblastem postizenym zaplavami. Soustfedéné
prostfedky pohotové predala bezprostfedné postizenym ob¢anim a obecnim
uradum, zatimco vlada a stat se o postizené nedokazaly pruzné postarat. Neni divu,
Ze se strané dostalo za rychlou pomoc velkého ocenéni.

V politické oblasti strana vystupovala proti kabinetnim praktikam, pokrytectvi a
manipulaci uz pred IV. sjezdem. Jesté aktualn&jSim se tento ukol stal v dalSich
letech, kdy autoritafstvi a arogance ve vladni politice jeSté vzrostly.

Stala pozornost byla v souladu s rezoluci IV. sjezdu vénovana dlouhodobé
koncepci ochrany a rozvoje zivotniho prostredi.

Pres nékteré vytky, ze je malo revoluéni, pres pokusy rozvifovat plané
diskuse, zvolila KSCM spravny postup orientaci na konkrétni, kazdodenni
praci, na vécna reseni naléhavych problému, trpélivou snahou o plnéni
volebnich sliba.

Zvysovani autority a podpory mohlo vychazet jen z konkrétniho podilu na feSeni
realnych problému dneska a budoucnosti. Strana pfitom vzdy oteviené zdurazrnovala,
ze jejim dlouhodobym zakladnim cilem je systémova zména, hluboka, principialni
zména kapitalistického systému v systém socialisticky, Ze se povazuje za stranu
budoucnosti, ktera hodla Sifit a energicky prosazovat myslenky socialismu i v 21.
stoleti.

Metody a styl prace

KSCM méla a ma statisice pfizniveli a pevnou voli¢skou zakladnu. Zafijové
prazkumy v roce 1999 ukazaly, Ze se ke KSCM hlasi 1 milién 200 000 ob&an(i. Mezi
potencialnimi voli€i je sto tisic mladych lidi do 29 let. Vékova skupina mezi tficeti a
CtyfiaCtyficeti lety predstavuje vice nez 200 000 volicl. Tfi pétiny voliCského
potencidlu jsou podle prizkumd v produktivnim véku. KSCM miiZe vystupovat
sebevédomé, nemusi se kr€it nékde v kouté. Je si plné védoma toho, ze dnesni
mocné vyrusi ze scitani spekulativnich ziski a z politickych pletich jen ten, kdo
haji prava neprivilegovanych ob¢&anu principialné, oteviené, kultivované a
srozumitelné a hlavné nahlas. Nemohla vS§ak a nemilize ani na okamzik
opomenout potiebu dale zkvalithovat celkovou kulturu, zplsob svého
politického jednani jak uvnitf tak navenek. Jen tak muZe uspokojovat zajem
ob&anu, ktefi cht&ji naslouchat naSim nazorim, chtéji znat naSe programova
vychodiska, jen tak muze vyjadfovat to, co statisice lidi podvédomé a neurcité
pocit'uji.
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Zménou stylu a metod svého pusobeni chtéla KSCM na vsech urovnich a ve
vSech oblastech Iépe vyuzivat sil a moznosti, vSestrannéji uplatnit kvalifikovanost
svych ¢lenl a pfiznived. Kriteriem zmén méla byt intenzivnéjSi komunikace s
vefejnosti i interakce s ostatnimi politickymi subjekty. Zmény si vyzadal také vyvoj
vnitrostranické skladby (vékova struktura, pFfesun aktivity, vzrist ulohy vybord,
pfedsedu, stfedisek atd.). Mnohokrat se proto mezi IV. a V. sjezdem na riznych
urovnich jednalo o tom, jak a jakymi vhodnymi formami pUsobit mezi témi, jejichz
zajmy hajime. Zmény ve stylu a metodach prace se pfitom musely dotknout vSech
rovni a oblasti stranické prace, od UV po OV a ZO.

Uginna politika vyzadovala vénovat vzristajici pozornost Uloze osobnosti. Strana
si uvédomovala jejich rostouci vyznam ve styku s vefejnosti, snazila se rozsifovat
okruh osob schopnych citlivé vnimat potfeby a zajmy obcanu, ale také ucinné
ovlivhovat minéni, a to pokud mozno v kazdém okrese a kraji.

Méla-li byt Cinnost strany efektivnéjSi, musela dbat o vécnost, jednoznaénost, o
kolektivni promysleni pfistupl a stanovisek, sjednocovat se na jasnych zavérech,
zajistovat ak¢ni postup, razantnost, ale také pruznost, celkové posilit kontrolni
Cinnost.

V situaci, v niz se pfirozené objevovaly rizné nazory, bylo nutné didrazné vystoupit
proti strnulosti, sebeuspokojeni, zaostavani, intrikafeni a politikafeni, proti spordm
0 podruzné a zastupné problémy, ale hlavné proti pfiliSné uzavienosti strany, jejimu
zaméstnavani se predevsim sebou samou.

Strana hledala a prosazovala mechanismus, jak pronikat mezi lidi a pomahat
jim lépe pochopit podstatu procesu, a to snadno pochopitelnymi argumenty.

Takovym zplsobem, na zakladé otevienosti a vzajemné duvéry, bylo mozné
prechazet k ofenzivnimu stylu politiky, v némz se pouze neregistruji jevy, ani se z
nich nevytlouka laciny politicky kapital, ale predkladaji se témata, ke kterym
spolecnost teprve dospiva.

V obecné podobé bylo heslo o novém stylu a metodach prijato. Realné se
vSak metody a styl ménily jen pomalu. Strana nutnym zménam nevénovala
dostateénou pozornost. Nadale se nedostatecné péstovalo uméni pfichazet k lidem
S novou argumentaci a nenechat se odradit nezajmem pravé u manualné
pracujicich. V jednani organld na vSech stupnich se Castéji projevovala rozvla¢nost,
nedostate€na schopnost uplatnit metodu hlavniho €lanku,_ucinit jednoznacné zavéry
a zvlasté pak dobra usneseni uplatnit prakticky. To nadale podvazovalo schopnost
plné vyuzit potencial ¢lenl a pfiznivcd.

Styk s verejnosti
NejvyznamnéjSi narok na novy styl a metody pfinaSela potfeba intenzivnéji
pracovat v novych podminkach mezi vefejnosti. Neméli-li jsme se vzdalovat

ob&anim, bylo tfeba zabyvat se nikoli tim, co trapi nas, ale tim, co trapi obc¢any.
Z4dné umélé informaéni a politické bariéry nedokazaly zabranit stran& pracovat
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pfimo mezi lidmi. Ve shodé s nejlepSimi tradicemi usilovala o to, aby se prosadila
zasada: od pouhé prace uvnitf strany k praci pfedevSim mezi vefejnosti. Zamérem
bylo politické vystupy smeérovat vice k obecné vyznamnym a prospéSnym tématam,
pronikat do struktur ob&anské spole€nosti, ziskavat vliv na formy spoleCenské
komunikace.

Tento nad jiné vyznamny ukol prolinal celym sjezdovym jednanim v Liberci. Snaha
délat politiku nejen pro lidi, ale hlavné s lidmi, postupné vykrystalizovala i ve
formulaci a pfijeti hlavniho hesla strany: Jini o lidech, my s lidmi.

Pfestoze uz pred IV. sjezdem skonCily diskuse zpochybnujici komunisticky
charakter strany, nedafilo se stale zcela skoncovat se zahledénim do sebe sama.
Neslo o to, jak se vidime sami, ¢i v okruhu pfiznivcl, ale jak nas vidi vefejnost a
hlavné ti, kterym je strana schopna uc¢inné pomoci. Problémem zuistavalo
nedostate¢né rozsireni aktivit za ramec ¢lenské zakladny a okruhu pfiznivcu.

Po IV. sjezdu se styk s vefejnosti zlepSil, CastéjSi byla vefejna setkani. Strana si
byla védoma potfeby prohlubovat argumentaci, hledat nové zplsoby pfistupu k
vefejnosti. Snazila se vytvaret prostor v médiich v centru i v regionech. Zacal
pracovat tiskovy a propagacéni utvar, néktera jednani strany byla zpfistupfiovana
predstavitelim vefejnosti. Pfesto se nedafilo oslovovat tisice nespokojenych tak, jak
to situace vyZadovala.

Bylo tfeba vytvofit skuteCny systém v oslovovani sympatizujicich a Sirokého
okruhu pfiznivcd, lidi vahajicich, ale pfemyslivych, nenechat se odradit nezajmem,
Casto pravé u manualné pracujicich. Dluh mély vSechny urovné stranického systému.

Tomu mély odpovidat metody, formy i slovnik sou€asnosti, kterym mohla strana
oslovit stfedni a mladou generaci. Bylo nutné byt vnimavi k jejim orientacim a
naladam, pfi védomi, Ze naSe nazory nelze vnucovat, Ze nékteré problémy musi
"dozrat" .

KSCM zustavala na principialnich pozicich, pres snahy lakat ji, aby se pod pfisliby
zruSeni "ostrakizace" pfizplUsobila. Byla si ale védoma vyznamu drobné a uporné
mravenci prace, trpélivého vysvétlovani svych pozic a navrhi na vesnicich, ve
méstech, ve schlizovnich mistnostech, v roding, na vefejnosti. Neomezovala se na
negativisticka hodnoceni, ale pfitom si byla védoma toho, jak dulezité je nazyvat véci
pravymi jmény nejen mezi sebou, ale i v televizi, v médiich. Védéla, jak je dulezité
trpélivé vysvétlovat hodnoceni situace a navrhy protikrizovych opatfeni a objasnovat
tak podminky zmény.

Znamenalo to mit pfipravené dilCi akce, se zajimavym scénafem. Postup musel
zacCinat konkrétnimi, vécnymi kroky a teprve od nich bylo mozné pfechazet k
zobecnénim; nebylo mozné plané ideologizovat. Lidem bylo slibovano a naslibovano
z riznych stran mnoho. Proto je zajimalo a zajima hlavné to, jak své sliby strana
zajisti, zda je schopna své sliby plnit.

Pracovat v tomto stylu mezi vefejnosti nebylo snadné. Vedeni strany se snaZilo
urychleng, vSestranné informovat o svych aktivitich v parlamentu i mimo néj,
neztratit kontakt navazany v pfedvolebni kampani.

S kladnym ohlasem se setkavaly rlizné akce smeérfované k ob&anské verejnosti:
bezplatné pravni poradny, pomoc pfi ziskavani zaméstnani apod.
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Se zamérem navazovat kontakt bylo doporu€ovano otevirat co nejCastéji jednani
sympatizujicim na v8ech urovnich.

Ukol hledat cestu k vefejnosti, kazdodenn& ziskavat ddvéru lidi, byl sledovan
trvale nejen v centru, ale také a zejména v regionech. Mnohé okresni organizace a
OV se snazily, aby byli lidé lépe informovani o vychodiscich, které strana nabizi.
Nékteré se snazily kombinovat bézné stranické fizeni s pfimou organizaci vybranych
aktivit k ovliviiovani verejnosti prostfednictvim operativné vytvarenych skupin.
Snahou bylo ziskavat pro pusobeni vyrazné osobnosti, které se téSily vaznosti.
Vyuzivano bylo také pfedvolebniho skladani uctu zastupitelt.

Velkym nedostatkem v nasi praci zustava zaméfeni organizace a
uskuteéiovani soustavné, promyslené a diferencované propagandistické a
agitacni €innosti mezi vefejnosti. Smyslem této ideové cinnosti nejsou jen
bezprostfedni potfeby politického soupereni, ale pfedevsSim potfeby svétonazorové a
Zivotni orientace, zejména mladeze. V dobé masového vymyvani mozka a
rostouciho sektarstvi jsme a zlstavame predstaviteli kritického racionalismu a
dialektického materialismu. Strana je dislednym zastancem svobody slova, nazoru a
vyznani, jakoz i rovnopravnosti ateistd a véficich. Nase €innost v této oblasti je zatim
znacné nesoustavna (orientuje se viceméné pouze na pfedvolebni obdobi), nema
jednotnou obsahovou, metodickou a organizacni koncepci. Malo jsou vyuZivana
fakta, ktera se nabizeji z innosti pravice a CSSD, jakoZ i zku$enosti levicovych stran
a osobnosti v zahranici.

Uginngj§imu vyuzZivani téchto metod prace &asto branila nedostateéna
informovanost a argumentacni vybavenost vyplyvajici z dosud nedostacujici intenzity
oboustranného informaéniho toku uvnité strany. Bylo tfeba, aby Ustfedni vybor
mnohem lépe zabezpecoval niz§im organum analyticky a manazersky servis.

Také ve znacné Casti €lenské zakladny existovalo pomérné malé pochopeni
stavu komunikace s vefejnosti a potfeby novych forem &innosti. Projevovalo se ve
vztahu k osobni agitaci, k neformalnim diskusim v pracovnich a zajmovych
kolektivech, ve vefejnych mistnostech apod., v nichz je tézisté a jedna z priorit.
Plusobeni strany navenek si dostate¢ny pocet ¢lena strany nevzal za svij ukol
a samoziejmy zavazek, mnozi dokonce ani ve vlastnich rodinach.

Kromé objektivnich potizi (promény charakteru ¢lenské zakladny) se podobné jako
dfive projevovalo spoléhani na medialni vystupovani funkcionaru a poslancu a vliv se
stranou spfiznéného tisku. Ani ¢ast funkcionarského aktivu vdak nebyla na vefejnou
praci dostateCné pfipravena. Nékdy se omezovala na Cinnost uvniti sekretariatd
anebo k lidem promlouvala tak, jako by se za devét let nic nezménilo. Nedokazala
proti Cernobilému vidéni disledné stavét objektivhost a vyvazenost. Ve styku s
mladezi na vefejnych shromazdénich se objevovala mensSi ochota a schopnost
vyslechnout nazor a rozumné, vécné argumentovat, nenechat se i v konfliktni situaci
strhavat k nedutklivé, predpojaté reakci. Néktefi jednotlivci se nechavali unaset
dil€¢imi uspéchy a projevovali pFiliSnou netrpélivost.

Bude zfejmé nutné vytvofit v centru s navaznosti v nizSich organizacnich Clancich
systém, ktery by byl propojen s Cinnosti Halé novin, Na$i pravdy a s vystupovanim
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v dalSich sdélovacich prostfedcich. Tak by se mohla zvysit pohotovost a pruznost
reakci, mohlo by se kombinovat soustavné pulsobeni se zasahovanim do
vyhrocenych situaci. OV by napf. mohly kombinovat celkové ideové pUsobeni
s pfimou organizaci vybranych aktivit prostfednictvim operativné vytvarenych skupin,
Castéji se vracet i ke starSim ucinnym formam ("agitky”, vefejné diskuse, letaky a
pod.). Nutnou soucasti systému by bylo disledné hodnoceni efektivnosti jednotlivych
kampani , forem a metod.

Obrat k verejnosti prinesl vysledky: zahledéni do sebe, uzavienost a nékdy i
ustrasenost ponékud ustoupila. Zdaleka vsak nebyly vycerpany vsechny
moznosti. Ne vSichni a vSude byli schopni presvéd€ivé argumentovat - k
ucinné aktivizaci celé ¢lenské zakladny vede dlouha, komplikovana cesta.

Obrana a prosazovani socialnich zajmu

Ukol ziskavat zajem a podporu vefejnosti vyzadoval odpovédné vyhodnocovani
zajmu a potfeb konkrétnich vrstev a skupin, jakoz i hledani cest k jejich prosazovani.
Hovofila-li KSCM s vefejnosti, méla na zfeteli konkrétni, objektivni socialni zajmy.
Nedélala ucelovou politiku, i kdyz méla zajem ovlivnit Siroké spektrum voli€l, nejen
okruhy tradicni.

Cilevédomé likvidovani socialnich jistot a existenéniho zajisténi pocetnych skupin
ob¢anl nabyvalo pfi vliadnuti pravice vyraznych a silné znepokojivych podob. Rezim
nezakryté vystupoval proti Listiné zakladnich prav a svobod, odmital pfistoupit na
Evropskou socialni chartu. Oteviené vyhlasoval, Ze hodla utok proti pracujicim dale
rozvijet. Také mezi sliby a realnou politikou socialné demokratické vlady se zahy
vyjevil znacny rozpor. Pfesto bylo zfejmé, Ze mezi kritickym potencialem (se spiSe
podvédomym tusSenim hlubsSich souvislosti) a tim, do jaké miry jej lze
bezprostiedné politicky zhodnotit, je velky rozdil. Ani za této situace se strané
dostatecné nedafilo spojovat boj za socialni prava a socialni jistoty lidi s bojem za
prava obCanska a vSeobecné lidska.

Jako masova strana usilovala KSCM podnitit vytvafeni $iroké protipravicové
koalice postizenych a ohroZzenych skupin. Uvédomovala si potfebu soustfedovat se
hlavné na zajmy rozhodujicich socialnich skupin, na zajmy lidi prace. "Sirokym
spektrem" svych orientaci nehodlala zamlZzovat, Ze je stranou nejchudSich a
nejpostizenéjSich vrstev, mladych i nejstarSich ob&anu. Ve stranickych vystoupenich
a dokumentech presto zlstavalo pomérné Casto vymezovani téchto rozhodujicich
skupin na pfili§ vysoké urovni obecnosti ("zajmy lidi prace", "neprivilegovani" apod.).
Ne vzdy se v nich pak jasné ukazovalo na cilové skupiny, ke kterym snahy
sméruji. Ne vzdy se darilo dostatecné oslovovat ty skupiny, o jejichz zajmy se
strana zasazuje predevsim.

Strana pfredevsSim hledala pfimé vazby na nizSi stfedni vrstvy, od délniku a
zaméstnancd, nizSich Fidicich pracovniku pfes odborniky z riznych profesi po rolniky
a zivnostniky, pfipadné dalSi, spiSe levicové zaméfené podnikatele. Obhajovala
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zajmy miliona téch, ktefi ziji z namezdni prace. K nim se obracela rezoluci ze IV.
sjezdu. | béhem nasledujiciho obdobi vSak stale trval velky dluh, ktery méla
vicéi délnikim a vSem namezdné pracujicim, jak byl pfipomenut IV. sjezdem.
Nepodafrilo se jej vyznamné zmenSit. Proto také povazovala strana za nedostatek,
Ze koncepéni material K délnické politice KSCM nebyl dostateéné& vyuzivan. Vaznym
nedostatkem je, ze se zatim nedafilo oslovovat ani nezaméstnané a ty, ktefi za
vykonanou praci nedostavaji mzdu.

KSCM se v tomto sméru angazovala napf. tim, Ze pozadovala, aby pravo
odborové se sdruzovat a prosazovat bylo napliiovano nejen formalné, ale zejména
fakticky. Zduraznovala také ulohu a odpovédnost statu v tripartité.

Hodné& pozornosti a usili vénovala KSCM prosazeni zakona o zaméstnaneckych
radach a davérnicich, ktery by byl zakladem spoluucasti (participace) na Fizeni
podnikl. (Dosud nebyl snémovnou pfijat.) Vécny a dUsledny postoj strany k
samosprave a participaci souvisi s pokracujici vnitfni diskusi, v niz se stfetavaji
rizna minéni a rizna ocenovani ulohy centralniho fizeni, riznych forem vlastnictvi,
vCetné vlastnictvi statniho a novych moznosti ve vystavbé socialismu s rozsahlou
samospravnou Uucasti. RozSifené moznosti samospravy byly objasnovany a
prosazovany nejen ve vnitrostranickych diskusich, ale musely byt obhajovany
zejména vUCi jinym stranam, mj. dokazovanim, Ze samosprava neznamena
narusovani fizeni statnim a odbornym aparatem, potlacovani ulohy védy a vyzkumu
atd.

Citlivd a v mnohém vyznamna byla otazka vécné spoluprace s podnikateli, ktefi
neztratili levicové smysleni. Také s nimi strana v riznych okresech pocitala a pocita.
Bylo tfeba piesvédéovat je, ze KSCM je stranou realnych ekonomickych piistupt.

KSCM vénovala pozornost také problematice zemédélstvi a prichazela tu s
promysSlenymi podnéty. Pfesto se pfilis nevyuzivalo velkého kritického potencialu,
ktery na vesnici stale narUstal, mj. také diky konfrontaci s dneSnim Upadkem
zemeédélstvi a pozitivnimi zkuSenostmi z druzstevni vyroby, kterych si rolnici nadale
ceni.

NedostateCné aktivné strana vstupovala do postupujiciho procesu diferenciace

inteligence.

V rezolucich IV. sjezdu se KSCM obracela k mladym lidem: k Gkoldm zdravé
vychovy déti a mladeze, k uloze ucitell, k podpofe ulohy rodiny, télovychovy a
sportu, kultury. Socialné kriticky potencial mezi mladezi postupné narustal. Strana si
pfitom potvrzovala, Ze mladi lidé jdou k mySlenkam socialné spravedlivé spolenosti
Casto vlastni cestou. Proto kladla diraz nejen na trpélivé ziskavani, ale hlavné na
toleranci, na respektovani jejich pfistupu. Takovou praci povazovala za vyznamny
vklad do budoucnosti.

Stalou pozornost vénovala strana (v souladu s rezoluci IV. sjezdu) postaveni

seniorq.
KSCM se snazila reagovat na zajmy a potieby celého okruhu socialné slabych,
neprivilegovanych vrstev, ubijenych protilidovym rezimem.
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V jejich zajmu podporovala KSCM ratifikaci Evropské socidlni charty a prav, které
z ni vyplyvaji i obnoveni socialnich prav, jez pravicova vlada likvidovala a omezila.
Konkrétné hdjila mj. pravo na praci, pravo na bydleni a jiné zajmy, ale také
uzakon&ni G&eského jazyka jako Ufedniho jazyka CR ve v8ech oblastech
spoleCenského Zivota.

KSCM tak trvale hledala cestu k dialogu a spolupraci vdech demokraticky, socialné
a vlastenecky citicich ob¢anud, ktefi jsou nespokojeni s dosavadni politikou a
pozaduji zmény.

KSCM nevyvolavala studenou ob&anskou valku: vnimala ji vak a byla nucena na
ni reagovat. Smyslem jeji politiky bylo presvédéovat okradané a obelhavané
obCany, ze se musi prestat bat, ze mocenska zvile se proti sjednocenému
vzdoru a vuli branit své zajmy neprosadi.

Strana védéla, Ze spole¢nost nepljde za politickou garniturou, ktera fadu let Fidi
tuto zemi, a pro kterou je pfiznacny nedostatek invence, vyCerpanost. Pljde za tim,
kdo nejen kriticky postihne pravou povahu skutecCnosti, ale nabidne feSeni, pozitivni
vychodisko. Proto i sama usilovala zbavovat se zazitych stereotypu, nabizet
spoleCnosti novou tvaf. Svou vlastni Cinnosti chtéla poskytovat i osobni pfiklady
odvahy.

Dosahnout systémové zmény znamenalo a znamena pfekonat tendenci k
separaci. Ale nejen to. KSCM jednala podle koncepce avantgardni strany, ktera
se snazi stale vice umoznovat vrstvam, skupinam, spolec¢nosti podilet se
rozhodujicim zplisobem na svém osvobozeni, osvobozovat samu sebe. Proto
nejen hajila otevienost pro alternativy, ale snazila se vytrhavat obCany z letargie,
navozovat vySSi miru obcCanské odpovédnosti, dosahovat trvalé a Siroké
demokratické spoluucasti na rozhodovani. Trvala, u€inna kontrola zdola byla prvym
krokem, ktery usnadnoval lidem postupné pronikat pod pfikrov jevovosti a postihovat
hlubSi souvislosti.

Predpokladem  systémové zmény, kterou KSCM  sleduje, je
sebeosvobozovani prostrednictvim obCanské spole¢nosti, zvlasté orientaci na
ulohu nejvyznamnéjsich, klicovych socialnich hnuti, pocinaje hnutim
délnickym. Déje se tak pronikanim do jejich struktur s promysSlenymi, prakticky
potfebnymi a ucinnymi naméty a doporucenimi, které jim mohou realné pomoci
prosadit své rozhodujici zajmy. Takovy postup vyZaduje fadu etap i mezietap a
odpovédné zvazovani, co je pro tu ¢i onu zménu mozné udélat v nejblizSi dobé.
Pfedpoklada vécné dohadovani, s kym je mozné a nutné zménu prosazovat, proti
komu a jak. Voluntarismus tu neni namisté. Rozdil mezi ménicim se potencialem
strany a jeho skute€nym vyuzivanim je nutné prekonavat postupné.

Mezi IV. a V. sjezdem udélala strana dalSi kroky v tomto sméru, napf. i
presvédCovanim vefejnosti, Ze hlas pro nas je uziteCny, ma-li byt vliadni koalice Ci
mensinova vlada uc€inné kontrolovana.

Politika v masovych sdélovacich prostredcich
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Osvédcovat svuj vliv na utvareni ob¢anské spole¢nosti a vlivnych socialnich hnuti
predpokladalo ziskat moznost Sifeji vstupovat ve styk s vefejnosti prostfednictvim
mimoradné vlivnych masovych sdélovacich prostiedkld, zejména televize. To
zahrnuje i prosazeni medialniho zakona, ktery by skute€né neomezoval obfanum
pravo a moznost védét.

Celostatni média vSak nejen neumoznovala rovhomeérny pfistup vSem politickym
silam, ale fakticky udrzovala medialni blokadu. Neposkytovala o déni ve spolecnosti
a o KSCM objektivni a vyvazené informace, uplatiiovala zna&né jednostranny
pristup, ktery zastiral skute¢ny stav, umozrnioval zami€et €i zkreslit mnohé informace.
Vuci nasi strané nabyval formy cenzury &i informaéni bariéry spojené nezfidka s
napadanim a skandalizaci jejich predstavitelu.

Clenové a priznivci strany byli t&mito praktikami velmi rozhoféeni, zejména
omezovanim prostoru pro svobodné utvareni nazorl ve vefejnopravni televizi. NeSlo
jen o celkovy rozsah poskytovany pro vystoupeni pfredstaviteld strany, ale i o
neustalé snahy "moderovat" jejich vystoupeni podle apriornich antikomunistickych
klisé. SkuteCnosti je, Ze strana dosud nenalezla, ¢i neuméla proti tomuto postupu
uplatnit u¢innou zbrarni.

V prabéhu pfedvolebni kampané v roce 1998 doslo ve sdélovacich prostfedcich v
pristupu ke strané k diléim zménam, a to i ze strany redakci tydenikl a regionalnich
novin. Volebni program strany byl vétSinou prezentovan objektivnéji. Zpravodajstvi o
mitincich se objevovalo v Pravu a zcasti i ve Slovu, v raznych denicich byly
zafazovany podrobné ankety, zahrnujici i stanoviska KSCM. Média pfitom sledovala
i vlastni komerc¢ni zajmy, méla tendenci orientovat se na osoby jiz znamé, pfipadné
angazované v zajimavé akci. VétSina objednavek sméfovala na pfedsedu strany a
nékolik dalSich prednich funkcionara.

Dogasné se zvétsil zajem také o povolebni chovani KSCM. Tyto dil&i zmény
ov8em nic podstatného nemeénily na trvajici antikomunistické kampani.

KSC cilevédomé usilovala o to, vytvaret si ve sdélovacich prostfedcich prostor,
a to jak v centru, tak v regionech. Postupné se zlep3ovala schopnost predstavitell
strany v masovych prostfedcich vystupovat a obstat, a to pfes ztiZzené podminky,
které jim byly vytvareny.

Po urcitém obdobi, kdy se funkcionafi KSCM museli udit vyuzivat média, se ustalil
okruh predstavitelt strany, ktefi umeéji v medialnim prostfedi informovat o politice
KSCM. Na vefejnost kladn& pulsobila takova jejich vystoupeni, pfi nichz se
uplatioval seriozni, vécny, fundovany pfistup a nadhled, nikoli silna slova, a ktery
ostfe kontrastoval s primitivnimi antikomunistickymi vypady.

Celkové vSak stranické organy od OV vySe osvédCovaly pfi snaze pronikat do
sdélovacich prostfedkd celostatniho i regionalniho charakteru maly duraz. Pfi kvalitni
obsahové pfipravé mohly byt branou otevirajici pfistup do regionalnich médii
pravidelné tiskové konference. Pfistoupilo se k nim jen v nékterych mistech.

Pozitivni ohlas mezi uzivateli maji v posledni dobé internetové stranky,
obhospodafované UV KSCM a poslaneckym klubem KSCM. Sdé&lovaci prostfedky,
studenti a instituce si odtud materialy prebiraji a zadavaji doplfikové otazky. Ruzni
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jejich uzivatelé (napf. z okruhu produkce informaci) jsou soucCasné velice
perspektivni cilovou skupinou. Strané se dosud nepodafilo ucinit z vyuzivani téchto
forem pfistupu k vefejnosti (Internet, E-mail) samoziejmou soucCast obecného stylu
prace.

Hal6 noviny, Nase pravda

Pro ideovou, ale také organizacni a celkovou Ccinnost strany mél velky,
nenahraditelny vyznam tisk, blizky strané, zejména Halé noviny a Nase pravda.
Umoznoval informovat ¢lenskou zakladnu a pfiznivce, prejimal pfi informacni blokadé
funkci hlavniho propaga¢niho média. Pracovnici v téchto prostfedcich byli uzkymi
spolupracovniky vedeni strany a poslancu. Informovali principialné o domacim a
svétovém déni, ale také o stranické praci, pomahali prosazovat bezprostfedni ukoly,
poskytovali prostor pro vyménu zkuSenosti, Sifili politickou i obecnou osvétu. Spolu s
Nasi pravdou méli redaktofi Halé novin konkrétni odpovédnost za vysledky
parlamentnich, senatnich a komunalnich voleb. Tisk, spolupracujici se stranou, byl
opakované ocenén za konkrétni pomoc ve volebnich kampanich. Bude se vyznamné
podilet i na doplfiovacich senatnich volbach a volbach do krajskych zastupitelstev v
roce 2000. Jiz dnes je nutné promyslet vhodnou formu pFispévka okresu i kraju na
jejich volebni stranky, které se osvédcily napf. ve volbach v roce 1996. Oba Casopisy
vyznamné pomahaly také pfi organizovani mimoparlamentni aktivity.

Bylo prirozené, ze i tisk, Uzce spolupracujici se stranou, chtél a musel byt
prikladem otevirani se Siroké verejnosti, ze musel ziskavat zajem nejen SirSiho
okruhu straniku, ale také dalSich ¢tenaru. Objevila se tu Sance, aby své pravo na
existenci noviny ucinné prosazovaly rezonovanim socialni zkuSenosti lidi,
vyjadfovanim jejich pocitd, nalad i oCekavani, aby jim mluvily z duSe. | v budoucnu
bude nutné nas tisk dale pfiblizovat konkrétni problematice obci a mist, mj. v ramci
ekonomickych moznosti dofesit vydavani Hald novin v regionalnich mutacich.

Hald noviny a z&asti i NaSe pravda mély na rozdil od jinych denikl a Casopisu
nejen staly okruh pfispévatelli, ale také svij staly okruh odbératell. Ukol zajistit
dostateCny odbér vSak plnén nebyl. Denik je odebiran velmi malym poctem
komunistu, jsou problémy v jeho Sifeni a vyuzivani. Nepodafilo se, aby noviny vzali
za své funkcionafi strany, ktefi by dokazali ovlivnit odbér mezi ¢leny. 7

*/ Na jeden okres pfipadalo na konci roku 1997 kolem 353 kust deniku, ale pramérny pocet ¢lent byl
1766 a volict 7297. NejmenSi odbér byl v severomoravském, jihoGeském a praZzském kraji, kde byla
také nejvy$si remitenda (v jiznich Cechach 31 %, v ostatnich 16-18 %). Pocdetna &ast ¢lent a
pfiznived strany odebirala stale ze setrvacnosti i diky profesionélni urovni denik Pravo. Neslo to s
sebou problémy jak ekonomickeé tak politickeé.
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Pfitom opravnéné pozadavky na zvySeni urovné kvality redaktorské prace v Halo
novinach nebylo mozné oddélit od ekonomickych moznosti. Namisté je otazka, nejen
nakolik se ve funkcionarském aktivu sleduje stranicky tisk, ale i denni tisk vibec.
Prace s tiskem je v ZO a OV vlbec znacné podcenovana. Sbirkami na tiskovy fond
se problém nefesi, navic se pfes obétavost fady ¢lend moznosti dosahnout pfi sbirce
uspokojivé vybrané ¢astky snizuji.

V reakci na tuto situaci se ve stranické verejnosti objevuji i doporuceni, aby sjezd
pripadné opétovné zduraznil pfirozenou povinnost Clenl strany odebirat, Cist a
vyuzivat stranicky tisk a podilet se na jeho popularizaci a rozSifovani mezi
nestranickou vefejnosti.

Vedle ztizené finan¢ni situace ¢lenu a priznived strany byly hlavni pfi¢inou
nedostateéného odbéru nedostatky v obsahu a formach Zzurnalistické prace. Strana
se pfi své kritice a pozadavcich vici se stranou spfiznénému tisku opirala o platné
zakladni dokumenty, zejména ze 4. zasedani UV KSCM v roce 1994. PovaZovala za
svou povinnost nabizet vychodiska, konkrétni pomoc a nové cile kvalitativniho
vzestupu v rozumné posuzovanych ¢asovych etapach.

Vytykana byla mens$i pohotovost pfi informovani o udalostech, ostych Ci obavy z
publikovani nazord, které vyjadfovaly programovy postoj KSCM a mély kontroverzni
charakter (tedy obranafska, bojacna pozice) a naopak urcita poplatnost
konzervativnim naladam, pfiliSny prostor vénovany informacim o prubéhu
stranickych akci i urCitd téZkopadnost stylu plsobeni a mensi vyuzivani
pFitazlivéjSich forem.

Nedostatky se staly zjevnymi zvlasté v prabéhu volebnich kampani. Ve srovnani s
jinymi deniky vedl se stranou spolupracuijici tisk malo vyraznou, spiSe obranarskou
predvolebni kamparn. V mimofadnych volbach v roce 1998 napf. malo konkrétné
podporoval stranické kandidaty.

PFi hledani vychodiska strana neradila k neuvazenym zasahtm, napf. k likvidaci Ci
omezeni tiskovin blizkych KSCM jejich sloudenim. Pozadovala predevsim
uplatiovani kvalifikovanych odbornych pfistupa.

Bylo zfejmé, Ze mnohé zaviselo na Sikovnych lidech, ktefi by uméli psat a pfitom
by se spokojovali s platem, ktery zdaleka nedosahoval urovné velkych celostatnich
denikd. Moznosti bylo i zmenSit poCet redaktorli a zbyvajicim ponékud platy zvysit.
Zadny z pozadavkil (v&etn& ziskavani mladych a fundovangjSich redaktor(l) vsak
nebylo mozné od ekonomickych moznosti oddélit.

Konkrétni pomoci mohlo byt i zvySeni kvality pfispévkl, v€etné odbornych.
Stiznosti na to, Ze HaNo nechtgji nékteré odborné materialy (& materialy z OS)
otiskovat, souvisely nékdy s preferencemi, které néktefi redaktofi uplatfiovali. Nebyly
vSak opravnéné vzdycky. Materidld mél denik stale spiSe nedostatek. Zaslané
prispévky vSak ne vzdy byly srozumitelné, ne vzdy meély odpovidajici uroven.

Clenové UV poukazovali na to, Ze je napf. v Halé novinach poskrovnu mista pro
fadové Cleny, ZO a ostatni stranické clanky a pfiznivce k prezentaci a vyméné
nazorl. Doporucovali, aby redaktofi vice spolupracovali s jednotlivymi okresy, s jejich
tiskovymi mluvc€imi.
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RUzné stranické organy vydavaly ovSem i dalSi periodika, z nichZz néktera maji
dobry ohlas. Nelze zapominat na vyznam kladenské Svobody, SeveroCeské pravdy,
brnénského Echa a na ulohu zpravodaji vydavanych OV. Bude také nutné vytvorit
predpoklady pro opétné vydavani teoretického Casopisu.

Mimoparlamentni aktivita

KSCM neni stranou pouze parlamentni a volebni, ale stranou masovou, ktera
neustale prekraCuje horizont volebnich kampani. Snazi se rozvijet osvédcené
aktivity, vefejné reagovat na vyznamné udalosti doma i v zahraniCi. Usiluje tak
roz8ifovat dialog, spolupraci a spoleény postup s demokraticky, socialné a
vlastenecky citicimi obCany, pozZadujicimi zmény. SnaZi se navozovat vyS$Si miru
obCanské odpovédnosti, napomahat vzniku samostatnych, svébytnych socialnich
hnuti za prosazovani spravedlivych zajml a ucastnit se jich. Byla si tudiz védoma
toho, ze plsobeni v parlamentu a v zastupitelstvech je nutné spojovat s rozsahlou
mimoparlamentni aktivitou, s projevy pfimé demokracie, s ruznymi formami
participace a samospravy.

Strana rozvinula do pomérné velké Sife opozicni politiku uskuteChovanou pfimo
mezi ob&any: od mistnich a celostatnich akci a srazl pres petice, organizaci dopisu,
letakové akce po snahy o bezprostfedni projevy obCanské neposlusnosti i vzdoru
v konkrétnich pfipadech.

Celostatni i mistni mimoparlamentni aktivity byly prospéSnym prostfedkem k
prekonavani informacéni blokady a cenzury. Aktivity v jednotlivych mistech a k
vyznamnym udalostem pomahaly spoluutvaret obraz strany ve verejnosti.
Jejich dosah nebylo mozné prehlizet nejen v médiich regionalnich, ale také
celostatnich.

Opoziéni politika uskute€hovana pfimo mezi obCany vyZzadovala osobni odvahu,
vytrvalost a obé&tavost. Naroky pfitom vzriistaly na cely funkcionafsky aktiv, od UV a
KR a OV po funkcionafe ZO. VSude bylo tfeba pfekonavat pasivitu, formalismus i
zbytecné obavy z dil¢ich neuspéchu.

Potvrzovalo se, Zze s masovymi celostatnimi mitinky se Sirokou obsahovou naplni
se nadlouho nevystaci. Bylo tfeba rozvinout SirSi Skalu konkrétnich spoleCenskych
vystoupeni, ktera by umoznovala vefejnost soustavnéji, pravidelnéji informovat.

Strana proto pfistoupila k organizaci kampani proti asocialni politice vlady.
Uspésné protidrahotni demonstrace probéhly v Kladné&, v Ostravé a Praze. KSCM
podporovala stavkujici a spravedlivé pozadavky riznych profesi. Orientovala se na
petice, letakové akce. Jednotlivé se dafilo synchronizovat demonstrace a dalSi formy
podpory ob&antl s parlamentnimi vystoupenimi poslancti KSCM.

Rada akci se jiz stala tradiénimi, v prvé fadé pak kazdoroéni prvomajové oslavy.
Byly pofadany zhruba ve 120 mistech, v celostatnim méfitku s primérnou ucasti asi
120 000 obc¢and. Ne vSude vSak si jesté troufli vyjit na namésti, ne vSude zvladli
propagaci a pfipravili v nejlepSim smyslu slova aktivni lidovy svatek.
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Kazdoroc¢ni setkani organizovali komunisté na Lazku, ve Frydlanté nad Ostravici,
v DomatZlicich, na Cesko - slovenském pomezi, pod Kunétickou horou. Tradi¢ni je
vystup na Snézku, tradi¢ni jsou i oslavy Dne tisku, slavnosti Halé novin a Nasi
pravdy. Spontanni akce se uskuteCnuji v fadé mist.

Politicky vyznamné byly pfipominky vyznamnych dat: kazdoroCni pfipominani
Terezina a Lidic, i vyznamna kulata vyroc€i: 50. vyro€i pfijeti Hradeckého programu a
unorovych udalosti v roce 1948, 65. vyroCi Mostecké stavky, 150. vyroCi
Komunistického manifestu, 80. vyro&i VRSR, 100. vyro&i narozeni K.Gottwalda aj..

Strana si riznych mimoparlamentnich akci cenila, ale uvédomovala si, ze
jsou stale na dolni hranici jejich moznosti. Rozsah a zejména dosah této
mimoparlamentni ¢innosti nebyl uspokojivy. Vétsi stranické akce (stfediskové,
celookresni) svolavané mimo tradi¢ni terminy, napf. vefejné akce proti agresi v
Jugoslavii (dfive proti vstupu do NATO, proti rozdéleni CSFR apod.), se setkavaly s
kladnou odezvou. Ruzné mimoparlamentni aktivity v8ak zustavaly na puli cesty.
Pasobivych vysledkl bylo dosazeno tam, kde se podafilo sladit obsahovy zamér s
promyslenou organizatorskou pfipravou, kde se pofadatelé neomezili na ucast
voleného funkcionafe UV a poslance, ale pfichazeli s vlastni iniciativou, kde vyuzili
vlastnich sil. U opakujicich se akci vSak okruh navstévnika vétsSinou zlstaval staly a
ve svém dUsledku nepfinasel zadouci efekt. Posilovaly sebevédomi, pocit
sounalezitosti pouze daného okruhu ¢&lend a dlouhodobé sympatizujicich. To je
mozno uvést také o sporadicky organizovanych verfejnych schuzich ZO, ke kterym
navic chybéla vétsiné ZO odvaha. Vice mohlo byt vyuzivano forem, v nichz by méli
prokazat svou vérohodnost a vliv zastupitelé. Prospésné by bylo vice koordinovat
¢innost k nejvyznamnéjSim akcim (napf. vyro€im) ve vSech 86 okresech.

Stranou pozornosti zUstavaly rizné zavazné problémy. Podpora stavkovym akcim
délnikd a zaméstnancu nebyla napf. ze strany poslancu a funkcionaru systematicka.
Zustaval tak nesplacen onen velky dluh, ktery ma strana vuci délnikim a
zaméstnancim: jeji funkcionafi a poslanci malo pfichazeli mezi stavkujici, malo
pomahali v kampanich nezaméstnanym a malo za timto uc€elem navazovali kontakty
s jednotlivymi pfiznivci €i €leny strany na pracovistich.

4. Cinnost v zastupitelském systému
Volby

Ve volbach si sice strana uchovavala stabilni okruh voli¢t, ale nedafrilo se
dosahovat vyraznéjSich vysledku, jak se predpokladaly v zavérech IV. sjezdu
KSCM. Teprve volby do parlamentu CR v roce 1998 zastavily pokles poétu
ziskanych mandatu a naznacily po¢atek nového, i kdyz diliho vzestupu. Stale vice
¢lend KSCM si tak mohlo uv&domovat, e vzrdstajici nespokojenost ob&anl a
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pfipadny zajem o program KSCM nemusi automaticky pfinaset také lepsi volebni
vysledek.

Do voleb v roce 1996 a 1998 vstupovala strana odpovédné i sebevédome, s
odvahou a optimismem. Vénovala jim zna¢nou pozornost, védoma si toho, Ze se z
nich vyznamné odviji jeji postaveni a moznosti. NaSe stranické organizace - mimo
velkd mésta - byly dlouhodobé, uz od roku 1992, ve vyzkumech hodnoceny jako
nejaktivnéjSi ze vSech politickych stran. Pribéh pfedvolebnich kampani potvrdil, Ze
dokazeme odpovidat na zakladni otazky, které trapi obycCejné obcany, i kdyz
konecny efekt nebyl vzdy takovy, jaky bychom chtéli.

Strana se uspésné snazila vyvarovat pesimismu a porazeneckych nalad. Namisté
v8ak nebyly ani ojedinéle pouZzité laciné formy povzbuzovani, v€etné nerealistickych
odhadu, které mohly spiSe demobilizovat. Nadnesené oclekavani se ostatné v
nékterych organizacich skute¢né projevilo kontraproduktivné: nizSi intenzitou
pfipravy a podcenénim taktického postupu. Také pfipadné dil¢i neuspéchy bylo
mozné prospésné fesit jen individualné a se zietelem k objektivnim podminkam.

KSCM se ve volbach snazila uplatfiovat zvoleny styl: vystupovala vétsinou jako
strana oteviena pro Siroké vrstvy voli€u a ochotna v zajmu ob&anl a v duchu zasad
svého volebniho programu komunikovat uvnitf politického spektra a se Sirokou
vefejnosti. Volebni kampané KSCM byly slusné, obsazné, se snahou o
pritazlivost.

Nase snaha o korektni politickou soutéz nebyla vzdy docenéna. Ukazuje se, Ze
bude tfeba vystupovat konkrétnéji, vést kampan moderni, sluSnou, ale tvrdou,
realistickou a ofenzivni, kritickou a pozitivni.

Chovanim jinych stran, celkovou atmosférou, ale také situaci ve vlastnich fadach
byla strana postupné nucena zvladat nové formy vedeni volebni kampané.

Neslo jen o postup pravice, ktera se neustale snaZila prezentovat stranu jako
okrajovy a izolovany subjekt usilujici o navrat do minulosti. Postupné se projevovala
klesajici akceschopnost a aktivita ¢lenské zakladny a puvodniho voli¢ského jadra
(v€etné rozsahu volebni ucasti). Pusobily fyzické dispozice a psychické naladéni,
unava a trvajici obavy z pfimého osobniho angazovani.

Strana byla nucena stéle vice vyuzivat malych skupin a jednotlivcu, do jisté miry
uplatfiovat manazerské principy a vyuzivat marketingu, pfizpusobovat se reklamnimu
vedeni volebni kampané, zaméfenému na city, podvédomi, na zdjem o "podivanou"
(zejména u mladsich volié(). Ne vzdy se to dafilo. Manazersky tym se pii UV buduje
uz 8 let, na urovni OV se tyto metody uplatnily ve vétSim rozsahu teprve ve volbach
do Poslanecké snémovny v roce 1998 a budovani odpovidajicich tyml je zde
vétSinou teprve v pocatcich.

O uspéSnosti rozhodovalo predevSim profesionalni zvladani medialniho
pusobeni. Volby byly volbami sdélovacich prostfedkl, zejména televize. Nasi
kandidati, zvlasté Celni, byli Castéji zvani do centralniho rozhlasového a televizniho
vysilani; zvétSovaly se moznosti v regionalnich studiich, v kabelovych televizich i v
mistnich televiznich okruzich. Tyto moznosti se v prabéhu poslednich let ucily ve
vétSi mife vyuzivat dalSi okresni organizace. Pfesto méli naSi kandidati stale
omezenéj$i prostor, nez kandidati ODS a CSSD.
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Od voleb v roce 1996 se postupné mirné zlepSovala uroven objektivity v
informacnich kampanich, zvlasté srovnavacich ¢lankl o volebnich programech stran
(v roce 1996 jesté MFD i Lidové noviny udaje ideologicky zkreslovaly, uvadély i udaje
faleSné, zatimco v roce 1998 jiz pfinasely informace objektivnéjsi, ovSem stale
dopliiované o antikomunistické vypady). RozSifoval se také okruh periodik, které o
stran& informovaly, i kdyZ celkové zastoupeni informaci o KSCM zlstavalo stale
mensSi nez u nékterych dalSich stran.

Na vystupovani v médiich méla strana stale malo medialné zkuSenych a zaroven
odborné zdatnych a pro vefejnost pfitazlivych osobnosti, schopnych rychlé reakce na
vznikajici situace. Je to ovSem i vina sdélovacich prostfedk, které mnohdy vlastnim
vyb&rem brani tomu, aby se okruh osobnosti KSCM prezentovanych médii pfili$
rozSifoval. NedostateCna byla také spoluprace stranické verejnosti pfi konkrétnich
pofadech (napf. telefonicka podpora, pfima podpora divakd v pofadu). Televizni a
rozhlasové spoty se postupné zlepSovaly, jejich efekt vSak neni velky v dusledku
vSeobecné malé sledovanosti této formy pfedvolebni propagace. OsvédCily se
tiskové konference, zejména v navaznosti na krajské mitinky, o néz meéli novinafi
znacny zajem.

Volby prokazaly, Ze je tfeba, aby strana prohloubila svou praci v odborech, ve
spoleCenskych organizacich, v obcCanskych iniciativach, zvySila svou aktivitu v
komunalni politice, zkratka Sifeji se zachytila v obéanské spole¢nosti. Nebylo to
snadné. Strana si ale nejenom uchovala oproti jinym stranam a hnutim
nejstabilnéjSi skupinu priznivel a volicl, ale také prokazala, ze je schopna
ziskavat dalSi skupiny, v€etné mladych lidi. A to vSe za situace, kdy vétSina
prislusnikd neprivilegovanych a socialné slabych skupin se pfi zna¢né diferenciaci
existenCnich podminek a rozvinuté manipulaci jen obtizné propracovavala k
pochopeni svych objektivnich zajmua; kdy se projevoval obecny pokles politické
kultury a celkové informovanosti, ktery zasahoval i levicové volice a &leny KSCM.

Velky vyznam mélo v této situaci ocenovani praktického vyznamu volby, tj. zda
volebni hlas umozni realnou zménu bezprostredné. Strana tu musela osvédcovat
nejen schopnost prfedkladat veécna feSeni, ale také schopnost spoluprace s
pripadnymi politickymi partnery po volbach.

V komunalnich volbach napf. strana ziskavala tam, kde se v minulosti dokazala
prosadit i do vedeni obci a prosadit konkrétni opatfeni; tam, kde se ji naopak podafilo
vytlacit z vedeni obci a mést, doslo k ur€itému odlivu.

Zprvu strana ztracela dokonce v takovych centrech, jako je Ostrava, Kladno i
Brno-mésto. Soufasné bylo charakteristické, Ze ji v roce 1996 volilo na 18%
pFislusniki armady a policie, zatimco délniki jen 10%. Pfitom nechybéla rizna
formalni manifestacni osloveni délnikd. Obtize v8ak vyvolaval neexistujici konkrétni,
pfimy denni kontakt s délniky na urovni OV a jednotlivych &lenu strany, existencni
rizika pro ty, ktefi na zavodech pusobili a vékova struktura strany, ztéZujici kontakty
na stfedni a mladSi vrstvy.

Postupné se mapa volebnich vysledkd bude stale vice blizit mapé
nezameéstnanosti, socialni mapé republiky. Prokaze se, Ze chudnouci regiony voli
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jinak. Je ovSem tfeba formulovat konkrétni politiku strany pro tyto oblasti, zapojit do
koncipovani programu nejlepSi odborniky.

Stoupaijici obtize pfi zapojovani Clenské zakladny nevedly k rezignaci. Strana si
naopak uvédomovala potfebu zapojovat €Elenskou zakladnu vice do tvorby
volebniho programu, sestavovani kandidatek a vlastni kampané.

Ocenovana byla napf. celkova akceschopnost ZO v mimofadnych volbach v roce
1998, v fadé mist je v8ak v rliznych okresech suplovaly OVS, dobrovolny aktiv OV,
jiné ZO i jednotlivci.

Na obsah, ale i rozsah (a dokonce i mnozstvi vytisk) volebniho programu mély
stranické organizace rozporné nazory, dodate¢né se vSak opét objevily zadosti o
dotisk volebnich materialti, v&etné volebniho programu. V programech se KSCM
snazila citlivéji reagovat na konkrétni Zivotni problémy jednotlivych skupin v ramci
existujici struktury obcCanské spolecnosti; spor vSak byl nejen o oslovovani
konkrétnich skupin a vrstev, ale také o vztah mezi programovymi a ideovymi tezemi
a faktickou argumentaci. Z hodnoceni vyplynul dulezity zavér - nutnost vice
respektovat specifiku kraju (napf. zvazit i u centralnich propagacnich materiall
mutace, které budou respektovat pofadi dulezitosti problému v regionech).

Pfi sestavovani kandidatek se nékdy pfipoustély obdobné chyby jako dfive, tj.
kdy byl stavén zajem vlastni nebo regionu nad zajem zajistit hlasy pro celou stranu.
Pfipominky se napf. objevily k druhému skrutiniu v mimofadnych volbach. Pfitom o 2.
skrutiniu rozhodl VV v€as, se zfetelem k procentu preferenci, potifebam
parlamentniho klubu, kraje a hlavné zajmu celé strany.

Ukazala se tudiz nutnost prosadit jednotny princip primarek ve strané a
vypracovat pro né zavazna pravidla a metodiku.

Problémy zUstavaly ve struktufe kandidatd. Na kandidatkach, zvlasté na
volitelnych mistech, bylo malo mladych lidi. Obecné bylo malo i kandidata z
fad délnikd, zejména takovych, ktefi by zaroven byli pfirozenymi autoritami, napf. v
odborovém hnuti. Nedostate¢né byly také zastoupeny Zeny. (Napf. na kandidatkach
do mimoradnych voleb v roce 1998 bylo z 298 navrzenych 43 délnikl - 14,42 %, 61
zen - 20,46 %.) Zprvu ojedinélé zarazovani nestranikii se postupné ponékud
rozsSirilo, nebyli vSak zafazovani na volitelna mista. Je nutné pfihlizet k tomu, ze
stale vice volicl se hlasi ke stranické kandidatce podle zafazenych osobnosti
(personifikace volby).

V celém obdobi mezi sjezdy museli kandidati nadale celit nesnasenlivosti,
nenavisti i zasti, pfiznacné pro dobu a moralni stav spoleCnosti. Nahodile se stale
objevovaly informace, Ze né&ktefi &lenové i bezpartiini se obavali za KSCM
kandidovat (zejména v komunalnich volbach i z divodi znalosti finanéni situace obci
a omezenych moznosti problémy obc¢anu fesit).

Ocenit je tfeba obétavou praci ¢lenl strany ve volebnich komisich na rliznych
stupnich, vcetné Clenl vékoveé starSich; problémy tu z tohoto divodu budou spise
narustat. Stale vétSi obtize bude napf. pfinaSet snaha o nezavislé soustfedovani
volebnich vysledku.
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Neuspokojuji volebni kampané, v nichz snaha ziskat dalSi volice zlstavala
v podstaté neuspésna. Volebni programy byly zpracovany vystizné, ale hlavni
problém byl - pfi znamych manipulacnich praktikach médii a agitacni schopnosti
Clenstva - seznamit s nimi voliCe. Strana usilovala v kampanich o pfimy kontakt s
voli€i, tj. postavit je na akcich organizovanych na prostranstvich a mistech, které
navstévuje verejnost. Vyuzivany byly i celookresni Ci celokrajské mitinky za ucasti
pFedstavitell strany, poslanci a dalSich znamych osobnosti. Kulaté stoly a diskuse,
které strana nabizela, byly zatim v3eobecné navstévovany zejména privrzenci a
Cleny svolavajicich stran, nepfitahovaly pfiliSny zajem voli€u. Pfes schvalené zasady
volebni kampané, které jednoznacné preferovaly verejné akce, v fadé okresnich
organizaci zUstaly nejCastéjSi a pfitom nejméné ucinnou formou tradi¢ni stranické
mitinky a schlze.

Velmi malo byla vyuzivana (diky chybéjici ochoté, schopnosti, & odvaze)
nejucinnéjsi forma pfimého puUsobeni, osobni agitace (od rozhovor( pfi vefejnych
akcich pfes navstévu agitacnich dvojic v rodinach po zpusob osobni agitace na
mitincich). Néktefi ¢lenové strany nedokazali pfistupovat k riznym skupinam obc¢ant
diferencované ani na mitincich, zejména vucéi mladym, ktefi byli nékdy apriori
podeziivani z provokace a ob&as byli leny KSCM i bezd(ivodné slovné napadani. Pri
konfrontaci s jinymi nazory se néktefi ¢lenové chovali neadekvatné.

NejCastéji pouzivanou formou ovliviovani moznych pfizniveld bylo masové
vhazovani letakii do schranek, které meélo také nejvétSi zasluhy o prolamovani
informacni bariéry (zejména v Praze). Ve stale vétSim rozsahu tu bylo vyuzivano
placenych sluzeb. Ne vSude vSak bylo témito sluzbami i stranickymi aktivisty
rozsSifovani letaku dobfe organizacné zabezpeceno.

Vyuzivany byly klasické prostfedky nazorné agitace, propagac€ni predméty,
osvédcovaly se radiovozy i reklamni vozy jako jejich doplnék.

K zajisténi vlivu v mistech, kde chybély stranické organizace, byl vyuzivan aktiv
strany, organizace a zastupitelé v sousednich obcich, ktefi pomahali distribuovat
material, vyjezdové skupiny s radiovozy.

Maly efekt pfinaSelo oslovovani byvalych €lenl strany (i zde jsou vS8ak rozdilné
zkuSenosti).

Pomérné Siroce byla ocefiovana pomoc vySSich organt pfi plnéni dkolu
predvolebni kampané. Poskytovaly metodické i propagaCnimi materialy, pomahaly
osobni uclasti predstavitell, organizaci mitinkd, dispeCinkem apod. Na uroven
propagacnich materialt se objevovaly rizné nazory, mnohé materialy (ovSem, nékdy
i problematické kvality) si pfipravovaly okresni volebni Staby samy. Jiné naopak
povazovaly za ucCelné soustfedovat prostfedky a promyslené a masové rozSifovat
centralni materialy pfedevsim s vyuzitim vylepovych, roznaskovych sluzeb.

VyraznéjSich vysledkl bylo dosazeno v okresech a mistech, kde se podafilo jak
tradi¢nimi, tak i nékterymi novymi formami pusobeni oslovit ob&any, ktefi by jinak ani
k volbam nesli. V8echny volebni vysledky je pfitom nutné posuzovat i z hlediska
mistni spoleCenskeé situace.

Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu CR v roce 1996 (31.5. az 1.6.)
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Volby v roce 1996, se zakladnim heslem: "Za obcéanskou a socialni
spravedinost. Socialismus - Sance pro budoucnost"”, byly na zakladé usneseni
IV. sjezdu chapany jako dulezité vychodisko k prekonani negativniho vyvoje ve
spoleCnosti. Z jejich volebniho vysledku, ze schopnosti obstat proti odStépenym
stranam, vSemozné podporovanym médii i dalSimi politickymi stranami na ukor
KSCM, se odvijelo i postaveni strany do budoucna.

Vysledek voleb ukazal posun hlast od pravice k opozici. Potvrdilo se, Ze se
vyCerpavaji manipulacni mechanismy, jimiz pravice ovladala spoleCnost, jakoz i ze
vzrista nespokojenost a kriti€nost ob&anUl, vyustujici vSak nezfidka v politickou
rezignaci a apatii. Pfiznacné je, Zze se voleb zucastnilo o 700 000 méné volicl nez v
roce 1992.

Hlavnim vysledkem voleb pro KSCM bylo, Ze pres silnou antikomunistickou
kampan obhajila misto treti nejsilnéjSi politické strany a byl tak vytvoien
solidni zaklad pro dalsi postup.

KSCM ve volbach vystupovala jako samostatna volebni strana, s vyraznymi,
pfipadné i nezavislymi, levicové smyslejicimi osobnostmi. Ukazalo se, Ze takové
rozhodnuti bylo spravné.

Vysledky voleb byly hodnoceny na 4.zasedani UV v ervnu 1996. | pfi stfizlivych
prognézach se ocCekavaly vysledky lepSi. Stranicky aktiv se pfilis spolehl na
spontanni tendence, podcenil mj. dlouhodobost dasledkd vnitrostranickych spord a
dalsi dulezité faktory (napf. pusobeni tzv. gravitacniho efektu ve prospéch "silngjsi"
opozi¢ni strany). Bylo znamo, Ze na 92 % voli¢u bylo rozhodnuto dat nam svuj hlas
uz pfed kampani, takze volebni kampar zaméfena na ziskavani dalSich voli¢i byla v
podstaté neuspésna. Naopak, na 154 000 volicl z r.1992 se presunulo k socialni
demokracii. Ukazalo se tak mj., Ze posun, ke kterému doslo ve védomi vefejnosti,
nelze precernovat.

Oproti roku 1990, kdy ziskala strana (KSCS) 954 690 hlasti (13,24%) a roku 1992
(LB) 909 490 hlast (14,05 %), ziskala nyni pouze 626 136 hlast (10,33 %). K ubytku
doslo ve vSech okresech, nejvice v severomoravskeém kraji, nejméné v jihoCeskem.

Tabulka ¢. 6
Srovnani vysledktt KSCM dosazenych ve volbach do CNR v roce
1992
a Poslanecké snémovny PCR v roce 1996
Kraj CNR 1992 PS PCR 1996 Rozdil
% hlasy % hlasy % hlasy
Praha 11,55 88 561 7,45 52 477 -4,10 - 36 084
StfedocCesky 15,76 114 228 11,22 75 620 -4,54 - 38608
JihoCesky 13,78 62 836 11,16 46 559 -2,62 - 16 277
ZapadocCesky 14,44 77767 11,31 56 385 -3,13 - 21382
SeveroCesky 15,36 105 062 11,56 74 263 -3,80 - 30799
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Vychodocgesky 12,55 101 380 9,56 72 273 -2,99 - 29107
Jihomoravsky 13,99 184 322 11,16 138 104 -2,83 - 46 218
Severomoravsky 14,90 175 334 9,78 110 455 -5,12 - 64879
Celkem KSCM 14,05 909 490 10,33 626 136 -3,72 -283 354

Desetiprocentni hranice byla ziejmé zakladni mezi, dosazitelnou diky
stabilité a vérnosti jadra ¢lenu a priznivcu.

PFiCinou poklesu poCtu hlast byly objektivni tlaky a antikomunistické utoky, ale
také vlastni nedostatky v €innosti centra i regiona.

Volebni taktika byla pomérné naroCna. Strana ve volebni kampani oznacila za
prioritu vysvétlovani, proC je v zajmu levicové politiky nezbytné volit stranu jako
dUslednou opozici. Sou¢asné méla byt zdlirazrfiovana jeji pfipravenost na povolebni
spolupraci a tim i na €inorodou politiku. Takovy postup vyZzadoval schopnost uplatnit
vstficnou taktiku k levici a souasné odhalovat neduslednost politiky vedoucich
Ciniteld socialni demokracie, odstépeneckych skupin i republikant. K realnému
navazani kontaktl ale dochazelo spiSe vyjimecné, naopak pusobeni protivnikd bylo
podcenéno, takze se predsudky a iluze ve vefejnosti i mezi straniky nedafilo dost
uspésné vyvracet. Stranu se ve vefejném minéni podafilo ¢aste¢né odsunout mezi
rozhadané a slabé subjekty, které nebudou v realné politice brany v uvahu.

Hodné Casu bylo vénovano na demokratické posouzeni kandidatek ve stranickém
organismu. Pouze ve vyjimecnych, zdivodnénych pfipadech bylo podle usneseni IV.
sjezdu a v souladu se stanovenymi kritérii mozné provést nezbytné zmény v navrzich
na prfedni (vedouci) mista na kandidatkach. Presto nemiizeme byt s vysledky
jejich sestavovani vzdy spokojeni.

Nebyla dostateCné respektovana kriteria vybéru podle véku, s pfihlédnutim k
podilu zen a délnik(. Mezi kandidaty pro volby v roce 1996 bylo napf. jen 13 %
délniku, ale také nedostatecny pocet zemédélskych odborniku, I€kafu i pravnikd. Ne
vzdy se dafilo dosahnout pfiméfeného zastoupeni Zen (nejlepSich vysledkd dosahli
StfedocCesSi s 29 % a JihoCeSi s 25 %). Nutnost zvétsit jejich podil vcelku zlstala
nedocenéna.

Predani rozhodujici ulohy pri sestavovani kandidatek krajskym volebnim
stabum ne vzdy schopnym nebo ochotnym zapojit Sirokou stranickou
verejnost vedlo k tomu, ze rozhodujici roli hrali predsedové OV a nejuzsi
funkcionarsky aktiv. Mohly se tak Skodlivé uplatnit i osobni, skupinové, regionalni
zajmy.

K zaporlm patfilo, Ze se ve vétSi mifre nepodarilo poradat predvolebni akce
jako akce verejné, uréené pro SirSi verejnost. Jistym prekvapenim bylo, ze v
fadé obci, kde KSCM neméla organizaéni strukturu, bylo dosazeno lepsich
vysledkl nez tam, kde pracovaly zakladni organizace; vede to k otazce, nakolik
jejich vystupovani realné odpovidalo sou¢asnym potfebam.

Volby do Senatu Parlamentu CR v roce 1996 (15.-16. a 22.-23.11.)
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Senatni volby znamenaly pokracdovani negativnich vyvojovych trendd ve
spoleénosti i dlouhodobych problém(, s nimiz se setkavala KSCM. Strana je nemohla
oznadit za velky uspé&ch. Ukoly kampané v podminkach vétsinového systému vsak
zvladla vcelku uspokojivé. Za€ala vzrastat jeji schopnost obracet se k obéaniim
mimo tradiéni okruh sympatizujicich a reagovat na jejich problémy, vzrostla i

Také senatni volby byly takticky naroéné. Pies negativni stanovisko KSCM k
Senatu bylo nutno postavit se proti zamérim pravice a zucastnit se voleb.
Rozpornost tohoto stanoviska vyvolavala v pomérné pocetné ¢asti stranického aktivu
nejasnosti a mezi Cleny jistou dezorientaci.

Vysvétlovaci kampan nebyla rozvinuta dostatecné rychle a koordinované, pfi
sladovani jednotného postupu v taktickych manévrech se projevovaly obtize. Pasobil
i obecnéjSi nezajem o politiku, pasivita i rezignace vefejnosti (absentovalo 5,25
milionu voliCa). ZZ&asti pronikala i mezi &ast C&lend strany, nespokojenych s
dosavadnimi vysledky stranicke politiky.

Dal$i obtiz pfinaselo, ze se KSCM rozhodla usilovat o co nejlepsi vysledky svych
kandidati CSSD ¢&i jinych levicovych subjektd. Ne vzdy byl tento takticky krok plné
¢leny strany pochopen, prestoze KSCM v politickém spektru pfines! jistou prestiz
(CSSD byla nucena vefejné pripustit, Ze jeji kandidati prosli ve druhém kole jediné
diky podpofe naSich voli€l) - Slo fakticky o prvni prolomeni zasadné odmitavého
postoje CSSD ke KSCM.

Na své kandidatce podporovala strana vybér kandidatt, ktefi mohli byt v
celostatnim ¢i regionalnim méritku vnimani jako osobnosti prijatelné pro Sirsi
spektrum volic¢l, schopné prosazovat jejich zajmy. Naprostou vétSinu z 81
kandidatd tvofili kandidati v produktivnim véku. Primérny vék byl 54,93 let (v celém
stranickém spektru 54,31). Nedostate¢né byli zastoupeni délnici, zemé&délci a Zeny.
P&t bylo nestraniki. Snaha vedeni KSCM o zaji$téni pomoci nékterych znamych
osobnosti pfinesla efekt - KSCM i diky nim, pfestoze do Senatu neprosli, dosahla
vétSiho medialniho zviditelnéni své kampané.

Rozhodnuti ponechat pfi nominaci kandidatl dostateCny prostor pro nizsi
stranické organy podnécovalo jejich aktivitu a zvySovalo sebevédomi. Za situace, kdy
nékteré OV nedokazaly skute€né objektivné zhodnotit situaci v regionu ani vlastni
moznosti, vSak souCasné snizovalo odpovédnost centra (napf. za vybér kvalitniho
nezavislého kandidata v kliCovych oblastech).

Kandidaty KSCM volilo 14,3 % voli¢h. Doslo vSak k poklesu celkové
odevzdanych hlast pro KSCM, a to 0 37,16 % (CSSD ztratila 65,1 % hlasi).

Po prvnim kole se podafilo soustfedit sily k podpore Ctyi kandidatu, ktefi postoupili
a dosahnout tak zvoleni dvou senatoru - ing. L. Driého ve VO Chomutov a mgr. A.
Petrade ve VO Karvina (i proti kandidatovi CSSD).
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Tabulka &. 7

Vysledky hlasovani pro jednotlivé kandidaty ve 2. kole voleb

22.-23.11. 1996

volebni obvod Prijmeni a jméno kandidata |Navrzen politickou Hlasy
stranou
abs. V %
€. 5 - Chomutov Mgr. Polansky Jifi OoDS 8 736 43,97
Ing. Drly Ladislav KSCM 11132 56,03
€. 29 - Litoméfice Ing. Burda Karel OoDS 21 79S 60,60
Svorcova Jifina KSCM 14171 39,40
€. 55 - Brno-venkov Ing. Pavlik Pavel KSCM 12 246 40,29
RNDr. Svobodova Vlasta oDs 18 149 59,71
C. 75-Karvina Ing. Bobak Bohumir ¢ssD 7 088 47,75
Mgr. Petras Antonin KSCM 7755 52,25

Rozporné zaplsobila ve druhém kole zkusenost s CSSD, zejména dvojaky a
povySenecky postoj nékterych regionalnich pfedstavitel, jejich snaha dosahnout
jednostrannych vyhod. Zamysleny efekt se vSak oslabil i diky obecné nechuti
nékterych nasich funkcionaid k socialni demokracii (v uréité formé podpofila KSCM
kandidaty CSSD v 37 volebnich obvodech, v 10 ponechaly OV rozhodnuti na viili
voligt, CSSD podpofila KSCM ve dvou obvodech). Volby pfinesly i dalsi pozitivni
zkuSenost: na vice mistech se objevovaly i zarodky skute¢né spoluprace.

Celkové postup KSCM tak poprvé v polistopadovém vyvoji vyznamnéji zasahl do
politického zapasu a vztahu ve spole¢nosti a naznadil jeji moznosti.

Mimofadné volby do Poslanecké snémovny PCR v roce 1998 (19.-20.6.)

Pro volby v roce 1998 strana prosazovala mys$lenku: Cim silnéj$i bude KSCM
jako dusledné levicova opozicni strana, tim vétsi je pravdépodobnost skutec¢né
zmény ve spole€nosti.
setkali, o vysledcich a politickém vyvoji rozhodoval dosud nejmensi pocet obCanu ze
vSech polistopadovych voleb do Poslanecké snémovny (proti roku 1992 se snizil
pocet volicu o 1 miliébn osob).

Vysledek, tj. mirny pokles hlasi pro pravicové strany a ponékud zlepSené
postaveni CSSD a KSCM, naznadil, Ze voli¢i si krizi uvédomovali, ale Ze nebyli
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pfipraveni a pevné rozhodnuti pro zménu. Stale jesté byli zastrasovani "ohrozenim"
Zleva. Vyhranilo se vSak roz¢lenéni mezi pravici a levici.

CSSD se zamé&fovala na hlavni tkol, ziskat za kazdou cenu co nejvice voliéa. To
se ji tastedné& povedlo v roce 1996. V t&chto volbach se vdak presvédéila, ze KSCM
zlikvidovat nedokaze.

Volebni kampan byla dukladné pfipravovana. PokraCovala v ni ale rozporna
tendence: potieba vést kampané ve vefejnosti a uzavirani se v okruhu ¢lenu a
priznivcl. Tuto tendenci se vSak tentokrat pokousSelo tvofivé prekonavat mnohem
véts§i mnozstvi okresnich organizaci nez dosud. Zakladni pfistupy byly v€as
promySleny a dokumenty zpracovany. VCas se zacCalo s vybérem osobnosti pro
snémovnu, Senat, obecni a méstska zastupitelstva, jak pozadovalo 9. zasedani UV.
10. zasedani UV varovalo pred letargii a volebni neugasti. 11. zasedani UV ukladalo
v kazdé obci, mést&, okrese stanovit vlastni cile a konkrétni kroky. Ukolem nad
ukoly se stalo, aby volic¢e cilevédomé presvédcéovali vSichni, od ZO, pres OV,
KR az po UV, od poslanci k =zastupitelim. Kazdy ¢&len strany, véetné
sympatizujicich, mél dostat konkrétni ukol, odpovidajici jeho silam a moZzZnostem.
Odrazovym mustkem pro pfipravu voleb se staly vyro¢ni schize.

Volebni kampari proti KSCM byla vedena za pouziti vSech prostfedki: hrubosti,
napadani a IZi. Nenechali jsme si je libit, ale kampan jsme vedli slusné, poctive,
vécnymi argumenty. Byli jsme si védomi toho, Ze se nestaCi omezovat na kritiku
stavu, ale Zze musime predkladat vychodiska, respektovat vnitini i mezinarodni
podminky. Jak bylo uvedeno na 12. zasedani UV, "$anci ma pouze takova strana,
ktera nejen umi Fici, co nechce, ale predevsSim vi, co chce a jak toho
dosahnout".

Strana postavila plny pocet (298) kandidati ve vSech osmi volebnich krajich.
Vybér kandidatt byl provadén zodpovédné, opiral se o posouzeni jejich schopnosti a
aktivity. Primérny vék €inil 49,73 roku (1996 48 let), objevilo se 46,30 % novych tvafi
(138), necelych 20 % byly Zeny, jen 2,7 % byli neClenové strany.

Na zakladé zkusenosti se UV a UOVS pokousely aktivngji vstoupit do procesu
vybéru volebnich lidri a sestavovani kandidatek. Jejich doporu€eni vSak nebyla vzdy
respektovana. UzSi vybér provadély KR, Casto na zakladé predchozich kandidatek.
Ne vSechny okresy mohly byt s pofadim svych osobnosti na kandidatkach
uspokojeny, ne vSechny osobnosti se mohly dostat na nejpfednéjsi mista. Bylo v8ak
mozné pouzit preferencnich hlasiu. Rozboufené emoce a stfety lokalnich a
skupinovych zajmu znovu pfipomnély dulezitost primarek.

Na pomoc kandidatim a aktivistim byly pfipraveny rizné metodické materialy,
v€etné rozborl volebnich programu jinych politickych stran. Projevila se odliSnost v
dispozicich i osobni pfipravé jednotlivych kandidatu.

Ve volebni kampani samé se osvédcila volebni Stafeta, jako celkové
promyslené propojeni jednotlivych mitinkG. Jejim smyslem bylo vyjit na
verejnost, navstivit co nejvice mist, obci a mést, oslovit co nejvice obéanu a
tyto aktivity medialné vyuzit, prorazit tak informacni blokadu. Obcdany byla
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Stafeta dobfe hodnocena. Soufasné strana usilovala také o medialni prezentaci
kandidatl v centru, v regionech a mistech.
Cil kampané se vcelku podafilo splnit za pomoci medialné vhodnych osobnosti.
PFes trvaly hruby i celkové rafinovanéjsi tlak na KSCM, a po poklesu trvajicim od
roku 1990, doslo k absolutnimu nardstu voliéskych hlasti. KSCM ziskala 11,03
%, 658 000 hlasu, tj. o 32 414 vice nez v roce 1996 a znovu potvrdila postaveni
treti nejsilnéjsi parlamentni strany.

Tabulka ¢. 8

Vyvoj voliéské podpory KSCM ve volbach

CNR 1990 CNR 1992 Snémovna PCR 1996 Snémovna PCR 1998

zapsani voligi 7 553 477 7 738 981 7 990 770 8 116 836
odevzdané hlasy 7 303 620 6 472 250 6 096 404 5 969 505
volebni Uc¢ast v % 96,69 83,63 76,41 74,3
hlasy KSEM 954 690 909 490 626 136 658 550
vysledek KSCMv % |13,24 14,05 10,33 11,03
ziskané mandaty 32 35 22 24
Graf ¢. 8

Volebni vysledky KSCM v %

CNR 1990 CNR 1992 Snémovna Snémovna
PCR 1996 PCR 1998

Ziskala také pocetnéjSi zastoupeni ve snémovné. Volby tak potvrdily i upevnily jeji
pozici, povzbudily Cleny, daly impuls pro aktivitu celé strany. Mnozi oCekavali vétsi
posun (jini naopak vyjadfovali obavy dané zkuSenostmi z volebnich vysledku v roce
1996). Stale se vSak projevovalo pusobeni setrvacnosti, vliv médii a zatim stale
nedostatecné pochopeni vztahu mezi zivotni Urovni a volebni aktivitou.

Vyznamnou skutecCnosti byly pozice, které strana ziskala mezi prvovoli€i a také
mezi mladymi voli¢i do 29 let (KSCM volilo témé&F 6 % z nich). Volby ukazaly
prohlubujici se diferenciaci ve spole€nosti i podle regionu. K nartstu doslo ve vSech
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krajich, kromé& Prahy. Nejvice KSCM ziskala v kraji Severomoravském (+ 1,8 %
hlast), nejméné v kraji StredoCeském (+ 0,30 %).

Tabulka ¢. 9
Srovnani vysledkit KSCM dosazenych ve volbach

do Poslanecké snémovny v roce 1996 a PS PCR v roce1998

KRAJ PSP CR 1996 PSP CR 1998
% hlasy % hlasy % hlasy

Praha 7,45 52 477 6,99 50 451 -0,46 - 2026
StfedocCesky 11,22 75 620 11,52 77 018 0,30 1398
JihoCesky 11,16 46 559 11,50 47 542 0,34 983
Zapadocesky 11,31 56 385 11,73 57 451 0,42 1066
SeveroCesky 11,56 74 263 12,59 79 937 1,03 5674
Vychodocgesky 9,56 72 273 10,00 74 440 0,44 2167
.Jihomoravsky 11,16 138 104 12,34 149 084 1,18 10 980
Severomoravsky 9,78 110 455 11,26 122 627 1,48 12172
Celkem KSCM 10,33 626 136 11,03 658 550 +0,70 +32 414

Ubytek byl zaznamenan ve 21 okresech a obvodech, véetn& Prahy jako celku (i
zde KSCM ziskala nové volige, jejich pocet vdak nenahradil ubytek). Nejvétsi narast
byl v okrese Karvina (o 2 548 hlasu), kde byla v dobé voleb mzda o vice nez 1300 K&
niz8i nez celostatni primér a nezameéstnanost 10,9%. Ve Znojmé ziskali komunisté o
3,22% vice, podobné ziskali v Opavé a Chomutové. Na okrese Tachov a Znojmo
ziskali celkoveé pres 18 % voli€a, v fadé okresu pres 15 %.

Také v poméru voliéi-élend KSCM a voliéi-priznived se ukazaly mistni
rozdily. V prdméru pfipadali na 1 ¢lena KSCM téméF 4 sympatizujici voligi. 6 - 7x
vice sympatizujicich nez ¢lent volilo stranu ve Znojmé&, Chomutové, Karviné, Opavé,
Strakonicich, Sumperku, Havlikové Brodé& a Prost&jové; jen o néco vice nez 2 ji
volilo na Praze-zapad, v Jihlavé, v Rychnové nad Knéznou, na Kladné&, v Nymburku,
Berouné, Praze. Poméru tfi voli€l na 1 Clena strany se blizil Rakovnik, Praha-
vychod, Rokycany, Plzen, Litoméfice, Semily, Prachatice, Novy Ji¢in a Brno.

Volby do zastupitelstev v obcich (13.-14.11.1998)
V komunalnich volbach v roce 1998 Slo o vefejné vyhodnocovani minulého
obdobi, o realné mistni programy. Smyslem nebylo slibovat nesplnitelné, ale spiSe

poctivé predlozit pro pfipad dalSiho zhorSovani situace zkracené krizové volebni
programy.
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Zajem o tyto volby byl ve vefejnosti celkové jesté podstatné nizSi nez o volby

v v

komunalnich volbach (1990 73,55%, 1994 62,3%, 1998 46,74%). Nezucastnila se
jich fada nasich ¢lenl a pfiznivcl. Ukazalo se, ze vyznam komunalnich voleb ob¢ané
- i voligi KSCM - znaéné podceriuji.

Graf ¢é. 9

Srovndni volebni déasti v komundinich volbach
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Komunisté nasli mezi sebou vice nez jiné strany kandidaty s pfirozenou autoritou,
odhodlané pracovat ve prospéch obce, mésta, spoluobCanl. Vétsi problémy s
kandidaty se vyskytovaly v malych obcich, kde byly vzhledem ke Spatné finan¢ni
situaci a nepfizni urfadu velmi omezené moznosti feSeni a kde se mnozi zastupitelé
citili znechuceni i unaveni bojem s politikafenim pravice; pfesto se podafilo sestavit
vice kandidatek. Jejich obsazeni vykonnymi pracovniky na volitelnych mistech bylo
uspokojivé; v pfipad& obecnich voleb se osvédé&ilo kandidovani funkcionarti KSCM.
Priznivé se projevily jejich Casto dlouholeté zkuSenosti z prace, jejich znalost
tematiky. Primérny vék kandidata byl 52 rokl a zvolenych zastupitelt 50 roku.

KSCM kandidovala samostatné ve 2 029 obcich, méstech, mistnich a méstskych
Castech (33,05 % z celkového poctu 6 184 obci a 134 mistnich a méstskych casti,
kde se uskuteCnily volby). Celkové pokryvala 2 197 obci, tj. 34,77 %. Jako
samostatna volebni strana navrhla 22 163 kandidatd, tj. 12,34 % z celkového poctu
(179 594). Celkové predstavila v roce 1998 23 194 kandidatu, z toho 26,29 % Zen
(proti roku 1994 je to zvySeni o témér 1 000 kandidata).

Strana pfijala taktiku volebnich spojenectvi zejména s nezavislymi kandidaty a
misty i spolupraci s jinymi subjekty v zajmu funkénosti Uzemni spravy a uspokojovani
potfeb ob&anu. Kandidovala v 8 okresech v 9 obcich ve 3 rGznych typech koalic
(CSSD-KSCM, KSCM-SDS, KDU-CSL-KSCM) s celkovym poétem 118 kandidata a

45



ve 159 obcich v 5 sdruzenich s 1 799 kandidaty. Jeji Clenové a pfiznivci se zucCastnili
voleb i pod hlavi¢kou nezavislych kandidatu ¢i sdruzeni nezavislych kandidati a na
kandidatkach spole€enskych a zajmovych organizaci.

Velka pozornost byla vénovana pfipravé mistnich a regionalnich volebnich
programii. Slabinou ve volebni kampani byla opé&t osobni agitace. Cleny a pfiznivce
se ve VvétSi mife nepodafilo pfesvédcCit o vyznamu komunalnich voleb. Ve velkych
méstech se prosadilo hlasovani podle stran, v mensich méstech a obcich byly voleny
zname osobnosti.

Vysledky je sice mozné hodnotit jako uspéch, protoze strana udrzela své pozice,
moznosti véak nebyly pln& vyuzity. Podle volebnich stran ziskali kandidati KSCM
ve volbach do vSech typt zastupitelstev treti nejvyssi pocet hlasu, tj. 13,58 %.
V pocétech mandata pro stranické kandidatky byla strana druha nejuspésnéjsi,
s 6 013 mandaty (9,63%). (V roce 1994 to bylo 14,7 % hlasu, 10,5 % mandatd.) Z
volebnich stran ziskala druhy nejvétsi poget mandata (5 735), za KDU-CSL a pred
ODS.

Tabulka ¢. 10

Tabulka s po¢tem mandata podle navrhujici strany
Typ zastupitelstva: 1-6, Uzemi: CR, vybrané volebni strany - koneény vysledek

Volebni strana Pocet mandatt Z toho |Pocet mandatt '98 Z toho zeny
'94 zeny
Cislo |Nazev (abs) [(v %) (abs) (Vv %)
1 Krest.a dem. unie-Cesk. strana lidova 7964 13,3 7 338 11,76 21,70
7 Ceska strana socialné demokraticka 1584 2,7 4 408 7,06 20,67
11 Sdruzeni pro rep.-Republikan.strana Cesk. 344 0,6 72 0,12 9,72
13 Obcanska demokraticka aliance 577 1,0 228 0,37 16,23
20 Duchodci za Zivotni jistoty 198 0,3 174 0,28 36,21
47 Komunisticka strana Cech a Moravy 6293 10,5 6013 9.63 20,11
53 Obcanska demokraticka strana 7162 | 12,0 5954 9,54 21.08
74 Strana demokratického socialismu* 62 0,10 20,97
80 Nezavisl |31 705 | 53,1 1998
Praha 1 1 3 2 1
Stfedocesky 1135 77 78 76 60 40 14 3
JihoCesky 737 36 36 25 28 23 37 25
Zapadocesky 625 35 44 56 45 38 50 11
Severoéesky 502 50 53 33 41 43 56 35
Vychodocéesky 1079 35 37 24 38 13 15 6
Jihomoravsky 1456 98 91 84 93 62 78 56
Severomoravsky 649 42 35 43 56 55 81 54
CR celkem 6184 373 374 341 362 277 333 191

K navySeni po¢tu mandatt doslo ve Frydku-Mistku, Mélniku, Pisku, Rokycanech,
Prerové, Karlovych Varech, Lounech, i v hlavnim mésté Praze. Neuspokojiva zlstala
situace ve VychodoCeském kraji, kde polovina okresu ziskala jen 5 a méné procent
mandatu.
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Tabulka ¢. 12
Srovnani vysledku KSCM ve volbach do zastupitelstev v obcich
1990-1994-1998

1990 1994 1998
Zapsani voli¢i 7 468 498 7 788 145 8930 016
Odevzdané hlasy 5493 009 4 849 049 3773618
Volebni ucast 73,54 62,31 46,7
Hlasy pro KSCM 946 994 712 810 512 457
Vysledek KSCM v % 17,24 14,70 13,58
Ziskané mandaty 9 603 6 293 6 013
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Volby do Senatu Parlamentu CR v roce 1998 (13.-14.11. a 20.-21.11.)

Senatni volby byly ovlivnény vétSinovym volebnim systémem, osobnosti
kandidatl, ale hlavné nezajmem a znechucenim lidi se spoleCenskou situaci.

Posililo se prfesvéd¢eni fady ob&and, Ze ani v téchto volbach nebude dosazeno
zmény a ze na jejich ucCasti vlastné pfilis nezalezi. Silné se projevil pretrvavajici
hluboky odpor vefejnosti k Senatu. O zvoleni senatort rozhodovalo o néco malo vice
nez 10 % opravnénych voli¢l, valnou vétSinou asi hlavné ti, ktefi z rezimu profitovali.
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Mnozi levicovi voli&i znechuceni politickym vyvojem, zejména voli¢i CSSD, k volbam
nepfisli. V duasledku extrémné nizké uacasti voliCcl zvoleni kandidati Casto
reprezentovali jen zlomek ob&anu regionu.

V naSi strané kandidaty vybiraly stranické organizace a schvalovaly stranicke
organy. Vybér vétSinou plynule navazoval na prfedchozi praci s jednotlivymi
osobnostmi.

KSCM postavila véech 27 kandidatld, z toho bylo 6 politickych pracovnika,
prevazné predsedd OV. V naprosté vétSiné Slo o osobnosti pfijatelné pro Siroké
spektrum voli€l, s autoritou odbornikl v konkrétnich oblastech. Volice si ziskavali i
svymi moralnimi kvalitami, schopnosti vystupovat a hlavné prosazovat zajmy obcan
ve volebnim obvodu a ve spole€nosti, politickou kulturou. Také priamérny vék byl
relativné pfiznivy (pfes 54 roku), i kdyz zUstaval nenaplnén kategoricky pozadavek
vice se orientovat na mladSi generaci. Nedostate€né zustavalo zastoupeni kandidatu
z fad kvalifikovanych déiniki a zemédélcli. Zen bylo zastoupeno kolem 13 %, 5
kandidatl patfilo mezi nestraniky.

Politicka prace souvisejici s volebni kampani byla organizovana ve 27 volebnich
obvodech. VétSina kandidatiu se snazila vystupovat na vefejnych prostranstvich.
Kandidati davali podnéty k besedam a kulatym stolim a vétSinou v nich obstali. | zde
se vSak projevovala dlouhodobé klesajici akceschopnost a zajem SirSi Clenské
zakladny a aktivu. Tézisté leZzelo na kandidatech a na jejich realizaCnich tymech.
U&inné jim pomahala fada poslanct KSCM.

Sdélovaci prostfedky nasim kandidatim v naprosté vétSiné vénovaly velmi malou
pozornost (do televize se dostal v ramci pfedvolebnich diskusi jen jeden kandidat).
Také do regionalniho tisku se dafil prunik spiSe tém, ktefi jiz byli v misté znami. V
Hald novinach byl dodrzen pfijaty plan propagace a pouzito riznych novinarskych
Zanrd. V prib&hu voleb se vdak zajem tisku ponékud zvysil, CT dokonce poprvé
zajistila pfimy prenos z volebniho §tabu KSCM.

Bylo ale dosaZeno jen relativné pfiznivého vysledku, levice celkové neuspéla.
Voligi a priznivci KSCM se nedokazali plné vyrovnat s naroénou taktikou, kterou
znamenal rozpor v nasem pfistupu k senatu, tj. nesouhlas s jeho existenci a aktivni
ucast ve volebni kampani.

Cilem KSCM bylo ziskat alespori 3 senatorskd kiesla v zajmu ustaveni
senatorského klubu. Byli zvoleni dva kandidati, zfejmé i s podporou voligt CSSD - J.
Doubrava ve VO Usti nad Labem a R. Harazin ve VO Bruntal. Kandidati KSCM
ziskali 16,8 % hlast (v roce 1996 15,1%), coz ukazuje na pozvolny, trvaly rast
kreditu.

Tabulka ¢.13
Vysledky hlasovani pro jednotlivé kandidaty ve 2. kole voleb
20.-21.11.1998

Volebni obvod Pfijmeni a jméno kandidata| Navrzen polit. Hlasy
stranou

abs. vV %
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€. 31 - Usti nad Labem Doubrava Jaroslav KSEM 12 066 52,37
Mgr. Kavina Zdenék OoDS 10 976 47,636

€. 55 - Brno-venkov MUDr. Julinek Tomas ODS 11 780 57,03
Ing. Pavlik Pavel KSCM 8877 42,97

€.64 - Bruntal Harazin Rostislav KSEM 10 154 60,48
MUDr. Skrlova Jana ODS 6 635 39,52

Specifické situace vznikaly ve druhém kole, kterého se zucastnil pouze kazdy paty
voli¢, tj. 20,36 % voli€h (1996 30,6 %). Opakovana negativni vyjadieni predstavitell
CSSD ke KSCM a ke spolupraci s ni, jakoz i snaha spole¢né s ODS zménit Ustavu a
vylougit KSCM z politiky, vytvarela mezi nasimi voliéi atmosféru nechuti i odporu k
CSSD. V nékterych obvodech nebyli pfiznivci strany ochotni znovu riskovat podporu
kandidata CSSD, v o&ekavani, Zze budou podvedeni. Zména pfistupu této strany po
prvnim kole byla natolik opoZzd&na a nedostadujici, Ze uz nestadila volice KSCM ve
vétsi mife ziskat. Vedeni CSSD z volebniho netspéchu své strany, ktera nakonec
ziskala jen o jednoho senatora vice nez KSCM, nasledovné obvinilo KSCM (misto
aby realné vyhodnotilo skutec¢né priciny).

V CSSD se presto v disledku dlouhodobého vnitfniho pnuti mezi zaslepenosti a
realismem, ¢ast voli€l i pfedstavitell rozhodla - mj. na zakladé vlastni zkuSenosti -
podpofit nase kandidaty.

Prace v parlamentu a v zastupitelstvech

K vyznamné formé vyuzivani omezeného prostoru obCanské demokracie patfila
vedle mimoparlamentni prace a ¢innosti v komunalni politice ¢innost poslanci a
senatoru v parlamentu.

Poslanci, senatofi a zastupitelé jako funkcionafi strany se stranickymi organy, s
vedenim strany a okresnich organizaci tésné spolupracovali. To plati také o
poslaneckém klubu. Strana si byla védoma potieby pelovat o vybér a pfipravu
osobnosti pro funkce v zastupitelském systému, o koordinaci sou€innosti mezi nimi,
vedenim strany a €lenskou zakladnou, a o informovani o jejich praci. Nékdy se
vyskytovala zbyte€na kumulace poslaneckych, zastupitelskych a stranickych funkci,
nedocenujici, ze strana ma schopnych lidi dost. O €innosti poslancli byla Clenska
zakladna a hlavné pfiznivci i SirSi vefejnost pomérné dobfe informovana, podstatné
méneé vSak o Uspésich nejlepsSich zastupiteld.

Poslanecky klub KSCM, ktery tvofil 12 % z celkového poétu poslancti, mél presto
pfi oslovovani vefejnosti vyraznou ulohu, a to pfes nesplnéni slib( socialni
demokracie o pomérném zastoupeni ve funkcich v parlamentu; moznosti se zlepSily
také se zvySenim poctu senatora.

Nasi poslanci usilovali dusledné prosazovat volebni program a soucasné trvale
povySovat obecny zajem nad zajmy uzce stranické a osobni. Tésné spolupracovali
s vedenim strany a okresnich organizaci, uskutecfiovali i pomahali spoluutvaret
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politiku strany, systematicky pracovali mezi voliCi. Strana ocefiuje nejen legislativni
¢innost a iniciativu klubu poslanci a cinnost senatorli, ale také jejich praci pfi
poslaneckych dnech na okresech. Sehravali tak pfi oslovovani vefejnosti vyraznou
ulohu (mj. bylo mozné vyuzivat moznosti vstupl do zavodd a dalSich pracovist).
Siteji mohli publikovat sva stanoviska v regionalnim tisku.

V duchu volebniho programu KSCM se poslanecky klub KSCM zaméfoval na
vlastni legislativni navrhy, volil priority pfi posuzovani legislativnich iniciativ viady a
poslancu jinych politickych stran. Prosazeni i dil€ich zmén v legislativé vyzadovalo
Casto upornou praci, mnohahodinova jednani, boj ve vyborech, ziskavani spojencu.
Navrhy nasich poslancu byly €asto odmitany jen proto, ze byly z naSi dilny.
Zaznamenat je nutno desitky interpelaci.

Vliv 22 poslancii strany v parlamenté po volbach 1996 vyznamné vzrostl. Usp&sné
byly prosazeny iniciativy k Setfeni pfipadu Kreditbanky Plzen a Poldi Kladno, v oblasti
ochrany rodiny a prav ditéte, k vypracovani koncepci rozvoje. Nasi poslanci trvale
odpirali davéru pravicovym vladam, principialné postupovali vici ¢innosti mensinové
vlady socialnich demokratl. Zvlasté houzevnaté prosazovali naplnéni ¢lanku ustavy,
v némz se mluvi o referendu jako formé pfimé demokracie, a to vlastnim navrhem
zakona o referendu.

Jak bylo konstatovano na 11. zasedani UV, prace poslaneckého klubu byla
respektovana a uznavana, i kdyz ji sdélovaci prostfedky pomijely Ci bagatelizovaly.
NasSi poslanci se vénovali systematické praci s voliCi a organizovali Casta vyjezdni
zasedani klubu: o skladani uctd z parlamentni prace byl mezi nimi velky zajem. Voli€i
nékdy dokonce pfecenovali jejich moznosti. Pfibyvaly pozadavky od volicu, ktefi
narazili u ostatnich na nezajem a lhostejnost. Poslanci citlivé reagovali na starosti
voli€l a obc¢and, snazili se vyjadfovat jejich zajmy, respektovat problémy regiond,
vyuzivat zakonnych moznosti k jejich feSeni, osobné se o to zasazovat.

Naprosta vétsina zastupiteld za KSCM vystupovala s dobrou znalosti mistni
problematiky a byla schopna ucinné lidem pomahat, a to pfes nedostatek prostfedku
a ne vzdy vstficny postoj ufednikd. Nejcennéjsi byl jejich zajem o kazdodenni
problémy spoluob&anl. Mnohdy byli jedini, kdo se t€émto problémdm na urovni obce
a mésta vazné vénovali. Jejich aktivita (v€etné prace v riznych komisich) méla velky
vliv na celkovy Zivot ve spoleénosti a na vytvafeni pFiznivého obrazu KSCM.
Komunalni politika, zajem o problémy lidi v mistech a podil na jejich feSeni povazuje
KSCM za jeden z rozhoduijicich tkold.

Moznosti a autoritu zastupitelt zvySovala (stale vSak ne dosti zfetelna) ucast ¢lena
a priznivcla strany na jednanich zastupitelstev, konkrétni pomoc ze strany OV a
poslancti CR, pravidelnd vyména zku$enosti z prace a zejména sjednocovani
postupu k zavaznym otazkam (Castéji ve vétSich méstech, ale i v fadé menSich obci
s vy$8im zastoupenim &lend OZ zvolenych z kandidatek KSCM).

ZkuSenosti ukazuji i na stoupajici vyznam krajskych rad pfi koordinaci prace
zastupitell v krajich. Nezastupitelna je jejich role pfi vyméné zkuSenosti z prace
starostl, mistostarostu a ¢lenl rad podle velikosti obci a jejich charakteru.

Spoluprace s politickymi stranami a zajmovymi organizacemi
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Vefejnost, stale vice zasahovana existencnimi problémy, si uvédomovala potfebu
k dosazeni cilt spojovat sily (odbory, zemédélci). KSCM se po IV. sjezdu v souladu s
jeho zavéry a podle hesla: Nikoli predpojatost, ale zasadovost, orientovala na
rovnopravnou spolupraci a soucinnost se silami "od stfedu nalevo". Takovy postup
mél umoznit aktivizovat levicovy potencial.

Strana formulovala a prosazovala vlastni program, ale soucasné si
uvédomovala dosah prekryvani riznych svych pozadavku s pozadavky jinych
stran, organizaci a hnuti. Nestala na prekonanych pozicich jakési vyluénosti,
ani se nepodbizela a nevnucovala.

Mnohokrat napf. nabizela uspofadani kulatych stoll politickych stran, odborl a
feSeni politickych probléml. V obcich a méstech se snazila v zajmu prace pro
spoluobCany navazovat rovnopravnou, vzajemné prospésnou spolupraci s dalSimi
stranami, hnutimi a sdruzenimi. Usilovala o to, aby se obCané spojovali k feSeni
konkrétnich problém0 mistni politiky. Pfipominala, Ze pravé v mistnim rozvoji by bylo
nanejvys vhodné vypracovat v brzké dobé alespon minimalni program Ceské levice.

Za své hlavni protivniky povaZovala KSCM pravicové strany, pfedevsim ODS a v
poslednich letech US; v8echny ty sily, které organizovaly tunelovani republiky a
vyprodej narodnich zajmd. Na druhé strané se postupné zvyraznovala potfeba
podrobné& zmapovat formovani novych levicovych proudd. Av8ak nejen to. Doba zrala
I pro vyzvu levici ke sladénému postupu napfi¢ celym politickym spektrem. Nebyl to
ukol snadny a kratkodoby. Silny tlak k fragmentaci, k tfisténi spoleCnosti udrzoval
nizky koaliéni potencial KSCM a zplsoboval, Ze bylo obtizné k solidarni akci dospét.

Ceskou socialni demokracii povazovali komunisté spiSe za svého hlavniho
soupeie, s nimz se vstupuje do soutéZze, nez za protivnhika. Odhalovali
nespolehlivost a fale$ téch jejich vadcl, ktefi se na cesté za podilem na moci vzdali
systémové kritiky kapitalismu. PFitom si byli védomi vnitfniho rozstépeni CSSD, ulohy
zemanovského stfedu a levého kfidla, které mélo dosti masovou podporu. Blairovstvi
Ci schroderovstvi tuto stranu zatim neovladlo, i kdyz zavislost na Sl a zejména
némecké SPD byla zfejma. Socialni demokracii se jista snaha upfit nedala; pfes
pronikani liberalismu mél socialné demokraticky program - se znanymi mezerami v
dlouhodobém vyhledu - i rGzné levicové prvky. Jeji vedeni se vsSak Fidilo spiSe
taktickymi ohledy nez snahou svUlj program disledné prosadit. Vaznou prekazkou
byla dohoda mezi CSSD a ODS.

PFes své vyhrady byla proto také KSCM vZdy ochotna vést jednani, hledat tfeba i
dil¢i vychodiska a funk&ni kompromisy, aniz by ztratila vlastni tvar a ustoupila ze
zasadnich pozic. Zejména usilovala neustale konfrontovat pfistupy ¢lenské a voli¢ské
zakladny CSSD s nasimi navrhy; pravé v tomto smyslu $lo o skuteénou politickou
soutéz.

Strana odmitala politické pletichy socialné demokratického vedeni, které prosadilo
zakaz oteviené spoluprace a pritom ocekavalo podporu bez predpojatosti. Sledovala
predevSim zajem, aby se zabranilo posileni pozic pravice. Proto vSak také musela
informovat vefejnost o tom, jak se vedeni socialni demokracie skute¢né chova.
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Ukazovalo se totiz, ze CSSD téméf vzdy lavirovala, aby nakonec poskytla vyraznou
podporu opatfenim, ktera dfive jednoznaéné nepodporovala nebo o nichz
pozadovala rozhodnout v referendu (Cesko-némecka deklarace, vstup do NATO,
jednani kolem kosovské krize).

Se zastupiteli socialni demokracie i s dalSimi stranami se v fadé obci uspésné
rozvijela spoluprace. Zastupitelé za KSCM se nedotazovali vedeni CSSD, zda
socialné demokratiCti zastupitelé mohou v obcich spolupracovat a u jejich partner(
prevazil zdravy rozum a realné zajmy obce.

Strany a seskupeni vzniklé v minulosti od$t&penim od KSCM, v tomto obdobi
zcela ztratily vliv, poté, co - napf. pfed volbami v roce 1996 - se marné pokousely
vyvolat dojem, e KSCM je strana rozhadana, nesnasenliva, netolerantni. Ukazalo
se, Ze nemaji co nabidnout.

Obracet se na dFivéjsi éleny KSC, jejichz 8ast se mezitim zadlenila do rGiznych
vrstev sou€asného systému, v€etné podnikatelskych a Fidicich, nepfinaselo vétsi
efekt. Bylo tfeba hledat nové zakotveni strany v sou€asnych neprivilegovanych a
kriticky naladénych vrstvach.

KSCM nikdy neztotoZhovala levicové citici ob&any ve stranach, odborech,
organizacich a iniciativach s jejich vedoucimi funkcionafi. Pfi tom si byla védoma
vyznamu spoluprace s levicovymi a realné uvazujicimi stranami a organizacemi, na
niz meélo jejich Clenstvo hluboky zajem. Jeji postoj byl ur€ovan nutnosti byt mezi
lidmi, jit spolu s nimi.

KSCM spolupracovala s Fadou nejriizn&jsich zajmovych organizaci, ob&anskych
sdruzeni a hnuti (Levicovy klub Zen, Pionyr, KSM, Klub €eského pohranic¢i, Klub
pratel narodld Vychodu, Vybor narodni kultury, Sdruzeni najemnikd, Sdruzeni pro
podporu védy a vyzkumu, Cesky &erveny kfiz a fada dalSich organizaci:
télovychovné organizace, kluby mladeze, kluby seniorli, ekologické aktivity,
organizace zemeédélcu, organizace zdravotné _postizenych, mistni sdruzeni a spolky).
V fadé region v8ak mohly organizace KSCM spolupracovat pouze s témi
organizacemi, které sdruzovaly jeji &leny a pfiznivce, jako byly OSCMS, Levicové
kluby Zen, Antifa, Spole¢nost pfatel narodu vychodu apod.

Zvlastniho vyznamu méla aktivni prace v odborovém hnuti, docenéni - pfi kritice
vedeni - aktivity odborafu v podnicich, ve svazech a regionech.

Vedeni CMKOS komunisté vytykali naprosté selhani, tj. Ze nedokazalo po fadu let,
kdy byla pravicova koalice u moci, plnit povinnosti standardni odborové centraly.
Nebylo schopno vzepfit se asocialni politice vlady a zaméstnavatell, naopak se s
nimi v tripartit€ domlouvalo na socialnim smiru a fakticky pomahalo pfekonavat
potencialni odpor zaméstnancu. Bylo proto spoluodpovédno za destrukéni a
asocialni politiku vlady, za katastrofalni pokles odborové organizovanosti (30 % v
cervnu 1997, dnes kolem 18 %).

Strana podpofila odborare, ktefi touzili vefejné demonstrovat své kritické postoje,
8. listopadu 1997. Byla pfipravena podpofit i pfipadnou generalni stavku.
Podporovala odborové centraly ve vSech pripadech, kdy chtély upfimné posilit svUj
vliv ve spole€nosti a pfi vyjednavani s vladou a podnikateli. Pfili§ se ji v8ak nedafrilo
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pronikat se svymi navrhy a nazory do zaméstnaneckych kolektivii, do odborovych
organizaci, do profesnich sdruzeni.

Jednim z davodd byl maly pocet €lenl strany v odborovych funkcich, ale také silné
obavy zaméstnancl hlasit se k levicovym nazorim v atmosféfe vzrustajici
nezaméstnanosti. NejschidnéjSi cestou vedouci k zaméstnancim, bylo jejich
kontaktovani mimo pracovisté, v misté bydlisté a pfi spoleCenské a zajmoveé Cinnosti.

KSCM v obdobi od IV. sjezdu piehodnotila sv(j pFistup k odbortim: vnima
nespravnou politiku jejich vedeni, docenuje vSak moznosti odborl pfi plsobeni
v kolektivech pracujicich. Strana je proti omezovani prav odborl, doporucuje
zaméstnancim organizovat se v odborech, neodchazet z nich. Své c&leny vede
k aktivni u€asti na praci odborové organizace.

Krokem nespravnym smérem bylo vydélovani d¢lend ze zajmovych a
spoleCenskych organizaci a vytvareni organizaci vlastnich (odbory, Zeny).

KSCM respektovala a podporovala snahy relativng malého Odborového sdruzeni
Cech, Moravy a Slezska. OSCMS se hlasilo k pokrokovym, levicovym tradicim,
hovofilo do vSech odborovych aktivit. Pracovalo v fadé mist, mélo obétave
funkcionare, spolupracovalo s poslanci, vytvarelo koalici s duchodci, levicovymi
Zenami, SONem a nékterymi odbory. Jeho &innosti dodavalo na vyznamu, Ze mohlo
pracovat i za branami zavodl. Nebylo vS§ak schopno naplnit pfedstavy, se kterymi
vzniklo a rozvijelo se v prvnich letech své existence. Dnes o jeho existenci vi
dokonce jen 21 % Clenu strany. Ani levicovi podnikatelé si leckdy existenci odbort
nepreji, coz vypovida také o €innosti funkcionaru strany v centru i na okresech. Neni
pochyb, Ze nastane cCas, kdy budou levicovi odborafi uspésné pracovat ve
strukturach "vladnich” odboru.

Nesporny vyznam pro dalSi sblizovani nahledl a pfistupl strany s mladezi mélo
republikové setkani mladych ¢lend a pfiznivcu strany do 35 let jako soucast pripravy
V.sjezdu. Jeho smyslem bylo posilit pocity mladych ¢&lenl, ¢lend KSM a pfiznivcl
jako spolutvirct politiky strany. Napomohlo lépe odpovidat na otazku, jak ucinit
stranu pfitazlivou pro generaci, ktera bude zemi v budoucnu ovliviiovat. Podnéty ze
setkani umoznily formulovat, zpfesnit i obohatit pfipravované klicové dokumenty
sjezdu.

Na znacné zhorSovani postaveni zen ve spole€nosti reagovalo na 57 levicovych
klubl zen (nejstar$i od roku 1993 v Mladé Boleslavi, Pferovu, Plzni aj.). V klubech
vyrustaly zeny, které byly schopny se odborné do politické prace okamzité zapojit.

Strana hledala vazby k levicové, socidlné a vlastenecky naladénym ob&anum
rizné politické orientace, pfisluSnosti &i k bezpartijnim, k véficim rdznych
nabozenskych vyznani. Davala jasné najevo svlj zajem ucastnit se vSech akci
odporu vugi protilidové politice.

V nékterych regionech se podafilo rozvijet vétSi spolupraci se SON. Nedostatecné
zustalo spojeni strany s raznymi ekologickymi aktivisty a hnutimi.

KSCM byla také v kontaktu s Klubem &eského pohraniéi a dal$imi vlasteneckymi a
proslovanskymi organizacemi. V mistnich podminkach ovliviovali komunisté
organizace myslivcu, zahradkarl, hasi¢l, sportovcd, filatelistd a;.
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5. Mezinarodni vztahy
Zahraniéni politika

Aktivity KSCM v mezinarodné politické oblasti byly vedeny Usilim napomahat
porozuméni a spolupraci, projevovat solidaritu a poskytovat pomoc levicovym,
pokrokovym organizacim. Strana prosazovala orientaci na tradi¢ni hodnoty narodni
kultury obohacené o hodnoty kultury svétové, a to v tésné jednoté s ukoly ve vnitfni
politice.

V bfeznu 1996 se KSCM obratila na svétové instituce pro lidska prava dopisem
svého predsedy, ktery upozorfioval na porusovani demokracie, lidskych a
ob&anskych prav, na rostouci korupci, §ifeni drog a organizovaného zloginu v CR.

Strana se nenechavala ohlupovat frazemi o euroatlantické civilizaci. Pfi rdznych
prilezitostech soustavné vyjadfovala pozadavek po vyvazené zahranini politice a
zasadné& odmitavy postoj k jejimu charakteru v politice dosavadnich vliad CR. Za
zvlasté nedustojnou povazovala tuto politiku ve vztahu k USA a k Némecku.
Dusledné pozadovala jednani rovného s rovnym a v tomto smyslu odmitla ¢esko-
némeckou deklaraci. Kritizovala nedocenovani vyznamu spoluprace ve stfedni a
vychodni Evropé. | po rozbiti Ceskoslovenska, vyvolaném pravici, setrvava na
politice zvlastnich vztahl s bratrskym slovenskym narodem, se Slovenskou
republikou.

Zvlastni pozornost vénovalo zahraniéné& politickym otazkam 16. zasedani UV.
Strana se na ném rozhodné postavila proti hegemonii kteréhokoli statu a jakymkoli
vojensko-mocenskym blokim. ZdUraznovala, Zze Evropa i svét potfebuji financni,
materialni i lidské zdroje nikoli na nové kolo zbrojeni, ale na feSeni socialnich,
ekonomickych a ekologickych problémd.

Ve vztahu k Evropské unii KSCM v zasadé uznavala nevyhnutelnost integrace.
Odmitala vSak politiku unahleného a bezpodminecného vstupu do EU. Vychazela z
analyz, které ukazuji, ze vstup CR do EU se i pro rostouci zdrzenlivy postoj
Clenskych zemi s nejvétSi pravdépodobnosti neuskutecni do roku 2005. Poukazuje
se na malou pfipravenost kandidatskych zemi, které maji byt dlouhodobéji udrzovany
by byly také pro nas znacné nepfiznivé. Vzhledem k celkové hospodarské, socialni,
legislativni a politické nepfipravenosti by vyvolaly ve spole¢nosti znacné hospodarské
a socialni otfesy. Strana pozZadovala, aby obcCané byli objektivné a pravdivé
informovani o stavu, kladech a zaporech eventualniho vstupu, aby se mohli
odpovédné v referendu rozhodnout. Vzhledem k existujicim ekonomickym trendim
se zda, Ze realny vstup bude spiSe generacni zalezitosti.

Strana také odmitala Maastrichtskou smlouvu s jejim neoliberalnim pojetim, které
by v kone€ném dusledku stavélo zemi do situace kolonie, vnimané silngjSimi ¢leny
EU jako trh otevfeny pro prebytky a zdroj laciné pracovni sily. Nabizela politickou
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podporu a odborny potencial v zajmu rovné, vzajemné vyhodné spoluprace statu a
narodu pfi respektovani narodni svébytnosti. Odmitala formy, které by znamenaly
podfizeni zajmim nadnarodniho kapitalu a velmoci, ztratu narodni suverenity a
socialni obéti ob&anu. Snazila se informovat ¢eskou vefejnost, jak by bylo mozné
podminky v EU ve spolupraci s pokrokovymi a levicovymi silami v Evropé zménit.
Vyslovovala se pro Evropu socialnich jistot, ekonomického a socialniho rozvoje,
narodni a kulturni svébytnosti.

Jednoznacéné stanovisko zaujala strana k NATO. Situace v Evropé po skonceni
studené valky a po rozpusténi VarSavské smlouvy vyvolavala potfebu likvidace, nikoli
rozSifovani tohoto paktu. Strana se podilela na politice odporu proti jeho rozSifovani,
proti Uéasti Ceské republiky v paktu a proti nakladim spojenym s touto udasti. Bylo
splnéno usneseni IV. sjezdu, které ukladalo uskuteénit vzajemnou poradu vedoucich
predstavitell KSCM se subjekty a jednotlivci, ktefi méli spole¢ny zajem na odvraceni
hrozby zaélenéni CR do NATO, EU a ZEU bez referenda.

KSCM si uvédomovala, jaky vyznam méa zejména spravné informovani ob&and;
jejich pravo byt informovani o skute¢nych zamérech NATO a USA stale pfipominala.
Sama se snazila odhalovat agresivni podstatu NATO a jeho militantni politiky.
Ukazovala také pficiny usili o vstup: strach pred vlastnimi obCany, ktery vede k touze
zajistit si protektory.

| poté, kdy vlada bez ohledu na minéni ob&anu o vstupu rozhodla, se strana
zasazovala o vyvazani z vojensko bezpec€nostnich struktur NATO. PozZadovala, aby
byl v pisemné formé vyjadfen zavazek paktu, ze v CR nikdy a za zadnych okolnosti
nebudou rozmistény jaderné zbrané, ani budovana infrastruktura, ktera by pouziti
téchto zbrani umozZfiovala. Dale Z&adala, aby na Uzemi CR nebyly rozmistény
jednotky zemi NATO ani zadné dalSi zahrani¢ni jednotky pod jakoukoli zaminkou.
Bedlivé sledovala vyvoj diskuse o tzv. modernizaci a preméné NATO a jednoznacné
odsoudila zejména tzv. novou strategickou koncepci, zaméfenou na prosazovani
ulohy svétového Cetnika a predevs§im zajmG USA pfi nerespektovani a porusovani
existujiciho mezinarodniho prava a statutu OSN a Rady bezpecnosti.

V té souvislosti KSCM rozhodn& a ostfe odsoudila hrubou agresi NATO v
Jugoslavii, do které byla CR svou podbizivou Ugasti vtazena. Zistala jedinou stranou
v zemi, ktera neztratila sludnost a soudnost. Dokazala se orientovat ve skuteCnych
divodech agrese. Mnohokrat poukazovala na jednostrannou podporu jedné z
val€icich stran, na velmocenské zajmy, které tu zejména Némecko a USA sleduji, na
snahu prosadit ve svété panstvi zvlle. Poukazala i na otfesné zjisténi, Zze poprvé za
dobu nezavislosti statu se CR stala fakticky souéasti agresivnich sil. Jakési "pravo"
NATO podnikat "pofadkové" akce ve svété bez souhlasu OSN a OBSE a likvidovat
tak mezinarodni fad, vazné vystupnovalo ohrozeni miru v Evropé i ve svété.

Strana kategoricky odmitala jakékoli vysilani utvarti ¢eské armady na pInéni ukoll
NATO a USA v rGznych oblastech svéta, kromé akci v ramci mirovych operaci, podle
rozhodnuti RB OSN.

Proti angaZzovanosti v agresivnim vojenském bloku KSCM prosazovala zaméfeni
na utvareni realné a ucinné struktury systému celoevropské bezpecnosti.
Pfipominala, ze uloha celoevropského bezpecénostniho systému byla oficialné a
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vyslovné potvrzena na summitu OBSE v Lisabonu v prosinci 1996 za ucasti hlav
statli a vlad, véetné USA i CR. Podle usneseni tohoto summitu a poté zavazného
rozhodnuti vykonného organu OBSE, ministerské rady v Kodani v prosinci 1997, ma
byt vypracovana Charta evropské bezpecnosti.

V této své zasadni orientaci navic KSCM vychéazela z toho, Ze naplfiovat zavéry
parlamentniho shromazdéni OBSE z Kodané z roku 1998, formulovat tuto chartu,
nemuze byt ponechano pouze vliadam. Musi byt vysledkem ucasti a Siroké lidové
aktivity narodd samych. V tomto smyslu podporovala spolupraci mirové a
demokraticky orientovanych hnuti ¢i sdruzeni a rozvoj Siroké mezinarodni
soucinnosti. Usilovala a usiluje o vytvofeni pasma neutrality a nezu¢astnénych zemi
v Evropé a zoény bez jadernych zbrani. Ostfe vystoupila proti obhajobé svéta s
jadernymi zbranémi v Zemanové vladé. Prosazovala takové usporadani Evropy a
svéta pro jednadvacaté stoleti, které by bylo bez jadernych zbrani a sméfovalo by k
vSeobecnému a uplnému odzbrojeni.

Zahranicni styky s komunistickymi a délnickymi stranami, levicovymi stranami
a hnutimi

KSCM si je védoma disledkd $tépeni, ke kterému v mezinarodnim délnickém a
komunistickém hnuti doSlo. Pozorné vSak také sleduje oziveni v riznych oddilech
svétové délnické tfidy, jeji hledani novych organizacnich forem. Udrzuje Siroké
mezinarodni kontakty zejména s témi stranami, které se orientuji na zajmy Sirokych
neprivilegovanych vrstev spoleCnosti, na demokratické a humanistické hodnoty
socialismu a marxismu, na samospravu, na vzajemnou spolupraci a solidaritu v
mezinarodnim méfitku. Inspiruje se zkuSenostmi a poznatky téchto stran a hnuti,
sama se tési jejich podpofe, zejména pokud jde o jeji zapas o integritu, suverenitu a
nezavislost CR (ve vztahu k NATO a EU).

Mezinarodni prestiz KSCM vzrasta. Vzrastaji véak také naroky na aktivni tlohu
KSCM_pfi rozvijeni mezinarodniho levicového hnuti. Uvitana byla snaha KSCM o
rozsahlejsi a intenzivnéjSi vyménu poznatkl a zkuSenosti. Dnes ma jiz kontakt s vice
nez 150 bratrskymi stranami z celého svéta, intenzivnéjsi s asi 50 stranami.

Stejné nebo blizké zajmy, zkuSenosti a problémy spojuji KSCM zejména s
komunistickymi a délnickymi stranami v Evropé. Pokud jde o jiné oblasti svéta, jsou
nase styky zaméfeny zvlasté na strany vyvolavajici svou aktivitou nejvétsi zajem,
jako je napf. Japonska KS, s nejpropracovanéjSim teoretickym a strategicko-
taktickym aparatem i nékteré dalSi. Témér denni styky jsou se zastupitelskymi ufady
reprezentujicimi ve vztahu k nam KS Ciny, KS Vietnamu, KS Kuby, Korejskou stranu
prace.

S vétSinou téchto stran udrzujeme pisemny styk, snazime se udrZovat i styk
osobni. Zejména v posledni dobé& znacné narusta poCet mezinarodnich setkani a
porad ke kliC¢ovym otazkam evropského i svétového vyvoje. NaSe ucast na rliznych
akcich (seminafich, kolokviich apod.) v zahraniCi byla dosud mala, dokonce zna¢né
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niz8i nez jinych, i menSich a nikoliv bohatSich stran. Davody byly v nedostatku
financi, v potfebé uspor.

Tim spi$e vystupovalo do popiedi hledisko efektivnosti styk. Zadouci bylo, aby
pravidelna spoluprace, vzajemna informovanost i studijni cesty byly CastéjSi se
stranami blizkymi (zejména KSS), aby se soustfedovaly na politicky klicove, aktualni
a perspektivni otazky (napf. na vyuziti teoretickych zavérd PDS, KSRF, SKO, KS
Recka, PKS a KS Spanélska, ze vzdalengjsich KS Japonska apod.). Zvlastni zajem
byl pfirozené& o strany ve statech, které jsou nejbliz§imi sousedy CR v Evropé,
zvlasté pak o ty, které uz plsobi v ramci EU. Pravé s nimi bude do budoucna - v
souvislosti s integraénimi procesy a vtazenim do NATO - nabyvat vyména zkuSenosti
a podpora na vyznamu. Snazili jsme se proto obsadit sjezdy alespon hlavnich
partnerskych stran.

Za inspirativni poklada KSCM rdzné stranky aktivity levicovych stran. Vymérovala
si zkuSenosti k problematice plsobeni na délnickou tfidu, rolnictvo a inteligenci, v
ziskavani mladeze, vyuzivani meédii; predmeétem specialnich konzultaci byly pravni a
dalSi aspekty diskriminace komunistl, zkuSenosti z volebniho boje (konkrétné k
senatnim volbam), k otazce 35 hodinové pracovni doby aj. Ve vSech téchto
oblastech ovSem bude tfeba vice systemati¢nosti a cilevédomosti.

Na poli pribézného a adekvatniho vyhodnocovani zkusenosti ze zahrani€i zatim
nebylo udélano dost. Vzrostla pfekladatelska prace, ale stale chybi soustavngjSi
informace a diskuse vyuzZivajici zahraniCnich podnétu, v&etné& podrobnéjSich
informaci v Halé novinach. Minimalni a nedostateCna je prace s dnes jiZ hojnymi
internetovymi zdroji.

Vysledky cest byly vyhodnocovany a zavéry byly k dispozici vdem okresum.
Pfesto je opravnéna stiznost, ze neni dostatek informaci o tom, jak pracuji KS v
kapitalistickém svété. V zahraninich i domacich médiich byla zpravidla pfi navstévé
zahrani¢nich predstaviteltl publikovana interview. Informovanost zvétSovaly dny tisku,
na nichZz se v zahraniCi Casto setkavaly desitky delegaci. DoSlo k fadé dohod o
zvétSeni vzajemné medialni prezentace, v€etné funkce dopisovatell. Nezfidka vSak
zustalo jen u pfislibl. Nase medialni prezentace v zahrani¢i zatim zdaleka
neodpovida ani potfebam ani moznostem.

Informovanosti o nas a o vyvoji napomahala dvé periodika: anglicky vydavany
Postmark Praha, zasilany do vice nez 60 zemi svéta (nyni i v internetovém
provedeni) a od roku 1998 Deutsch-tschechische Naachrichten. Problémem zlstava
rusifikace internetu.

K jednorazovym i pravidelnym kontaktim, napf. k vzajemnym druzebnim vztahim
se stranami, nadacemi aj. dochazelo i na dalSich urovnich, zvlasté na urovni okresu
(Frydek-Mistek, Ji¢in, Trutnov, Praha 1, Praha 6 a].), pfedevsim s levici v sousednich
zemich. Vytvarely se tak pfimé, praktické, zivé svazky. Okresy jednaly iniciativnég,
ustfedi na vyzadani pfi navazovani a zprostfedkovani kontakti pomahalo. Nékdy
v8ak akce probéhly pfi nedostatecném zajmu centra.
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6. Zivot strany

Vztah strany k minulosti

Odkazu minulosti, davnych i zcela nedavnych de&ju, vénovala strana znacnou
pozornost, védoma si jeho vyznamu, o&ekavani Elenstva, ale také citlivosti. KSCM
vznikla v roce 1990, nepredstira vSak, Zze nema kofeny v minulosti, v pfedchozim
vyvoji KSC i ve vyvoji celého hnuti.

Vyklad minulosti zlstava mimofadné citlivou zalezitosti, kde je je$té mnohé
zapotfebi objasnit. Zakladnim problémem je zobecnéni charakteru pfedlistopadového
systému, vztah objektivnich a subjektivnich pficin jeho selhani v fadé statl. Postoje k
hlubSimu kritickému zhodnoceni pfispivaiji i k diferenciaci postoju sou¢asnych.

Do hodnoceni silné zasahla antikomunisticka propaganda, ktera usilovala o uplnou
negaci veSkerého predchoziho snazeni o socialné spravedlivou spoleénost. Pro ¢ast
verejnosti a védecké pracovniky slouzici rezimu tak znovu obnovily dé&jiny svuj chod
az rokem 1990.

ReZimni propaganda se sou€asné snazila zlovolné a uméle vytvaret obraz strany
nostalgicky Zijici minulosti. KSCM si uvédomovala, Ze minulost nem(ze zménit.
Nehodlala ji ale ani pfikraslovat. Snazila se z ni odpovédné poucit. Hodnoceni kladu
a nedostatkl a hlubSich trendl ve vyvoji spoleCnosti pred listopadem 1989 bylo
soucasti sjezdovych zprav, stranickych programu i dalSich materiall a Ffady
vystoupeni predstavitelt strany.

KSCM ve svych pristupech, jez zatim vyvrcholily na programové konferenci v
lednu 1999, respektovala, Ze je k zhodnoceni nutné pfistupovat kvalifikované, se
znalosti a zvazenim vSech faktl a podstaty procesu. Provadéla a provadi kritiku
minulosti ze socialistickych pozic, z hlediska marxistické metodologie, coz
soucasné znamena ostrou kritiku historickych a hlavné souéasnych forem
kapitalismu, odhalovani jeho zlo¢inu. Strana nic nepfikraslovala, povazovala v§ak
za svoji povinnost hajit osvédcené hodnoty, napadané v hrubych antikomunistickych
kampanich.

* KSCM zaujala jednoznaéné odmitavé stanovisko k deformacim, které diskreditovaly myslenky
socialismu. Nebagatelizuje bezpravi a kfivdy z obdobi let 1948 aZz 1989, k nimz skuteéné doslo.
Opétovné prohlasila, Ze je na misté normalnim postupem, skutecnym vySetfovanim i s Casovym
odstupem spravedlivé postihnout kazdou trestnou ¢innost, ktera vinou statnich nebo jinych organd
dosud postiZzena nebyla.
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Proti uc¢elovému antikomunistickému a antisocialistickému zkreslovani i
pokusiim zapfit svou minulost KSCM pfipomina, ze hlavni myslenkou
délnického a komunistického hnuti a vyraznym rysem (byt' rozporné) praxe
byla socialni spravedlnost, svobody a prava pro vSechny, nejen pro bohaté.
Starsi generaci ob¢ant nelze upirat obétavost v boji za narodni svobodu ani
prikladné vzepéti sil pfi obnové republiky zni€ené valkou. Nelze ji vytykat
budovani socialné citlivého a odpovédného statu, zviasté kdyz se jeho hlavni
hodnoty nyni pro vétSinu naroda hrouti. */

*/ KSCM pfipomina, Ze za prvnich deset let budovani socialismu (v letech 1949 - 1959) vzrostl
narodni diichod na tizemi dneéni Ceské republiky dvojnasobné. Podet zaméstnanych se zvétsil o 500
000, primérné mzdy stouply o 50 %, objem rocnich investic narostl 4,5 krat, pocet novych byt dosahl
50 000. Objem pramyslové vyroby vzrostl za téchto prvnich deset let na vice nez trojnasobek.
Dynamiku jisté ovliviiovala i pomérné nizka vychozi zakladna, ale i tak je mozné konstatovat, Ze pfes
vSechny problémy, chyby a nedostatky (zviasté deformaci socialistickych principl v oblasti lidskych
prav a svobod) patfilo toto obdobi k nejiuspésnéjsim v déjinach ceského a slovenského naroda.

Tzv. realny socialismus KSCM chape jako uspofadani, které pfineslo nové
zkuSenosti a inspirativni socialni vymozenosti. Postupné& se rozvijejici usporadani
nemohlo jesté plné nabyt téch rysu, které teorie predpoklada u pIné rozvinutych
forem. Podstatné je vSak to, ze nedokazalo obstat v ekonomické soutézi, nalézt
odpovidajici formy politického zivota pro svij dalSi rozvoj a bylo posléze
vlivem silného soustiedéného tlaku svétového kapitalismu a predevSim
vlastnimi chybami porazeno.

KSCM si uvédomuje, e analyza minulosti je zalezZitosti, v niz musi byt feSeny
slozité metodologické problémy a objasnény mnohé skuteCnosti studiem v archivech.
HlubSi analyza vyzaduje také Sirokou mezinarodni spolupraci. Strana zpracovava
svUj prispévek pfi vyuzivani poznatkl dalSich délnickych a komunistickych stran v
zahranici.

Pro pravdivé zhodnoceni minulosti a zejména Sifeni pravdy o minulosti vznikaly
postupné lepSi objektivni podminky diky skutecnosti, ze pro mnoho obc¢an(
Kazda ze soucasnych politickych stran ma jiz dnes také svou minulost, kazda se
svym zpusobem podilela na vladé, ktera strhla spole¢nost do sou€asné krize. Lidé
maji moznost srovnavat. OCekavani seridzni analyzy se stupriuje. Lidé budou chtit,
aby minulost byla odpovédné vysvétlovana a budou ocekavat i spravedlivé
posouzeni své vlastni Zivotni aktivity.

Nové, vlastni zkudenosti obéant se KSCM snazila vyuzit tak, aby skuteénou
povahu a vyznam minulé zkuSenosti pfiblizila na rdznych drovnich a pro rizné
socialni a vékové skupiny. PFileZitosti byla usneseni UV a VV k vyznamnym vyro&im,
ve kterych byl prakticky shrnut postoj KSCM vGé&i realnym pokrokovym historickym
tendencim.

Na tato vyrodi byl bohaty zejména rok 1998. 50. vyrodi Unora 1948 pfipomnéla
KSCM jako velkou historickou pfilezitost pro nekapitalistickou, socialistickou cestu
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vyvoje, ktera vSak byla ztracena postupnym oslabenim schopnosti trvale otevirat
prostor k vyjadfeni vule lidu, oteviené komunikovat se spolecnosti. K 30. vyroci
vstupu vojsk VarSavské smlouvy strana prohlasila, Ze spojuje 68 rok s otazkou
socialismu jako demokratického spolecCenstvi svobodnych lidi, pfi veédomi, Ze tu byli i
ti, ktefi se pokousSeli socialismu zakroutit krkem. A kdyz se jim to nepovedlo tehdy,
tak si to zopakovali za jinych mezinarodnich souvislosti po jednadvaceti letech.

Strana si pfipomnéla také 75. vyroéi vzniku KSC, 70. vyrogi V. sjezdu KSC, 55. let
od smrti Smerala i 100. vyro&i narozeni K.Gottwalda. Vzpomnéla také 80. vyrogi
Rijnové revoluce.

K 80. vyro&i vzniku Ceskoslovenska strana pfipomnéla akt vlastizrady z roku
1992, kdy v zajmu ukojeni ambic pravicovych politiki byl rozdélen a vazné oslaben
stat a zkracena tak obCanska prava obou narodl. Republiku pohrbili ti, kdo ji
prisahali vérnost.

Zvlastni vyznam mélo 150.vyroCi Komunistického manifestu, které - stejné jako
néktera dalSi vyroCi - bylo pfipomenuto a zhodnoceno z iniciativy stranickych
organizaci (kromé jiného OV Praha 1 a Prazské rady). Strana vyzdvihla Manifest
jako prvou védeckou prognézu vyvoje, ktera si ponechava svij kliCovy vyznam pfi
pohledu kupfedu, jako poselstvi sméfujici pfes prah 21. stoleti. VyuZila je k
prohloubeni mezinarodnich kontaktl, k pfipravé inspirativniho mezinarodniho setkani
zahraniénich stran a hnuti v Ceské republice.

Celkové se do urcité miry podafilo soustfedit se na vysvétlovani podstaty
vyznamnych vyrocCi v roce 1998, jejich mista v pokrokovych historickych tendencich a
vyuzit je k aktivizaci ¢lenu a pfiznivcl i dosud lhostejnych ob&anu.

O hlubokou analyzu pfedchoziho vyvoje usiluje KSCM dlouhodobé (viz Informace
o stavu pfipravy a projednavani odborné analyzy predlistopadového vyvoje,
predlozena 19. zasedani UV KSCM). Struény naért hodnoceni obsahoval Uvod do
analyzy pfi€in a dusledku 17. listopadu 1989, predlozeny pro informaci IV. sjezdu. V
souladu s jeho usnesenim sice prace na odborné analyze predlistopadového
vyvoje pokracovaly, zatim se je ale nepodafilo Sifeji rozvinout.

Vnitrni zivot strany

Usp&sna prace ve vefejnosti t&sné souvisela s drovni vnitfniho Zivota strany.
Akceschopnost a stabilita strany je dana nejen celkovym poctem d&lenl strany,
pocCtem mistnich a okresnich organizaci a jejich zastoupenim v ustfednich organech
strany, nejen skladbou Clenstva, ale prfedevSim jejich konkrétni organizacni a
ideovou urovni. Strana se vSak musela vyrovnavat s ubytkem célenské zakladny,
ktery v dohledné dobé nemohl byt dostate¢né nahrazovan a s nékterymi
nepriznivymi trendy ve strukture Elenstva. Akceschopnost rfady zakladnich
organizaci, zvlasté tam, kde nemaji dostatecny kontakt na osoby v
produktivhim véku a na mladez, se ponékud snizila. Naroky na intenzitu a
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kvalitu prace pritom nartstaly a budou se dale zvySovat. Vznika otazka, zda
soucCasna organizacni struktura a metody prace odpovidaji potfebam.

Tabulka ¢. 14
Vyvojova rada stavu €lenské zakladny

1992 1993 1995 1997 1998 1999
pocet ¢lent 354 549 | 317 104 | 196 224 | 154 923 | 142 490 | 136 516

% ubytku X 10,6 38,1 21,0 8,0 4,2
pocet ZO KSCM| 10 669 8 530 7 030 5 826 5 545 5406
% ubytku X 20,0 17,6 17,1 4,8 2,5

Poznamka: stav vzdy k 1. 1. prislusného roku

30,4% Ubytek &lenti mezi IV. a V. sjezdem KSCM maél tuto sestupnou vyvojovou
fadu: 1995 - 12,7 %, 1996 - 8,3%, 1997 - 6,4 %, 1998 - 3 %.

Po IV. sjezdu doSlo k relativni stabilizaci Clenské zakladny. Minimalni rozdily v
procentech ubytku mezi jednotlivymi kraji svéd¢i o pfirozeném ubytky poctu €lenu, na
ktery nemaji politické tlaky vliv. Také nejvy3Si ubytek téméf 35 % u Prahy je dan
(nejvyssim) pramérnym vékem. Neni vylougeno, Zze mezi V. a VI. sjezdem KSCM (k
1. lednu 2001) muze poklesnout stav ¢lenské zakladny pod 80 000 ¢lend.

Celkovy stav ¢lenské zakladny k 1. lednu 1999 je 136 516 ¢lend. Jsou
organizovani v 5406 ZO KSCM.

Nejen dalSi vyvoj Clenské zakladny, ale zejména jeji akceschopnost je ovliviiovana
jeji vékovou strukturou.

Zhruba 19 % Clenstva je do 50.let. Z toho ale nelze vyvozovat zjednoduSené
generacni zavéry. Okolnost, Ze vice jak 48 000 ¢lenl je do 60 let a z toho témér 40
000 v aktivni pracovni &innosti, umozfiuje KSCM pUsobit nadale jako nejmasové&jsi
politicka strana. Pramérny vék 63,6 let (v roce 1997 62,5 let) vS8ak vyzaduje
vyraznéjsi doplhovani Clenské zakladny. Strana si vazi obétavé prace pfislusnika
starSi generace, ktefi jsou €asto oporou Cinnosti a pfitom se snazi ziskat pfistup k
mladezi.

Cleny strany bylo na 3 700 mladych lidi do 35 let. Byla to vyznamna skupina, ale
nepatrna Cast z oné asi pétiny mladych lidi, ktefi projevuji o déni ve spole€nosti
zajem. Okolnost, Ze se z této skupiny mladych ve spolecnosti aktivné zapojovalo asi
pul procenta, svédCi o silnych devastujicich tlacich obnoveného kapitalismu na
mladou generaci.

Strana si uvédomovala potfebu vychazet vstfic generaCnimu citéni a
sounalezitosti. UvaZovala o tom, Ze prostorem pro diskuse a aktivity mladych lidi by
mohly byt zakladni organizace mladSich €lenu pfi OV a profesni kluby, sdruzujici
zdjemce v produktivnim véku na zakladé shodnych profesnich zajmu. Byla si
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védoma potieby peCovat o politické sebevzdélavani svych mladsich ¢lenl, a pokud
jde o priznivce jiz od 15 let, o finanéné dostupnou pestrou a pfitaZzlivou zajmovou a
vzdélavaci &innost. Cast&jsi mohly byt besedy s funkcionafi strany, s poslanci,
zastupiteli.

Pro vyménu zkuSenosti a nazorl na politiku strany a na jeji budouci podobu
zorganizovala KSCM setkani s mladezi v anoru 1999 v Nymburce. Zamérem bylo
zahajit dlouhodobé kontakty, pfispét k oboustranné komunikaci, |Iépe chapat specifiku
nastupujici generace. Ukazalo se pfitom, Ze se to tyka i ¢leni KSM, maji-li nachazet
vétsi ohlas mezi svymi generacnimi druhy - nestraniky.

Po 9.zasedani UV KSCM v roce 1997, kdy byla zvy$ena pozornost k pfijimani
novych €lenu strany, doslo k pfiznivym zménam. Jestlize bylo za 7 let v obdobi 1990
- 1996 prijato pfes 2000 novych &lend, za posledni 2 roky, v letech 1997 a 1998 bylo
pfijato pfes 1 500 clend. K zasadnimu obratu doSlo v SeveroCeském a
Jihomoravském kraji, kde za dva roky pfijali vice ¢lenl nez v letech 1990 - 1996. V
Praze a v JihoCeském kraji se vSak situace spiSe zhorsila.

Tabulka ¢. 17
Vyvoj prijimani novych ¢lent strany

1990 - 1996 1997 - 1998 Celkem
pfijato % prijato %
Praha 139 78,1 39 21,9 178
StfedoCesky 232 54,5 194 45,5 426
JihoCesky 137 79,7 35 20,3 172
Zapadocesky 168 55,6 134 44,4 302
SeverocCesky 292 48,7 308 51,3 600
Vychodoc€esky 235 60,9 151 39,1 386
Sfeveromoravs 427 62,1 261 37,9 688
ﬁmomoravsky 426 48,6 451 51,4 877
celkem 2 106 58,0 1523 42,0 3629

Nejvice novych ¢&lenl od roku 1990 pfijali v okresech Brno-mésto - 224, Brno-
venkov - 191, Karvina - 176, Ostrava - 130, Hradec Kralové - 113, Kladno - 105,
Klatovy - 100, Ceska Lipa - 91, D&g&in - 86, Jesenik - 84, Teplice - 79, Kromé&fiz - 78,
Most - 76.

V socialnim slozeni nedoSlo bé&éhem poslednich let k Zzadnym podstatnym
zménam. Oproti roku 1996 poklesl pocet duchodcu o 1,4 %, THP o 0,5 % a
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zemeédeélclt o 0,03 %, zvysil se pocCet délniki o 0,6 %, podnikateld o 0,1 % a
ostatnich 0 1,5 %.

UZ od 4. zasedani UV bylo poukazovano na to, Ze aktivizace &lenské zakladny za
podminek, kdy jsou ve strané také nedostateCné zastoupeni pfislusnici délnické
tridy, narazi na urcité limity, které mohou byt pfekonany jen postupné a dlouhodobé.
Pfesto strana té skute€nosti, Ze je v ni organizovano na 20 000 pracovné cinnych
délnikl, slabé vyuziva. Slaby vliv ma také na pracovné cinné zemédélce, jejichz
pocCet ve strané stale klesa.

Ne zcela dostateCna pozornost byla vénovana mistu zen ve stranickém Zivoté.
Zeny, zastupujici stranu v parlamentu, mély sice ve srovnani s dal§imi stranami
nejvyraznéjsi zastoupeni, chybély vSak ve vedeni strany.

Také z hlediska vzdélani ¢lenl strany jsou zmény oproti roku 1996 jen nepatrné.
Poklesl pocet ¢lenl se zakladnim vzdélanim (o 1,4%), zvySil se pocCet stfedoSkolaku
(0 1,4%). Podil vysokoskolsky vzdélanych ¢lenl strany (8,7 %) se nezmeénil.

Na politickou aktivitu lenstva ma vliv také délka €lenstvi ve strané.

Prehled ukazuje, ze dvé tfetiny Clenstva (na 80 000 ¢lenll) ma vice jako 40leté
zkuSenosti z Cinnosti v levicové strané. Jde nejen o politicky velmi zkuSenou, ale i
disciplinovanou ¢ast Clenské zakladny, ktera ma tradi€né pomérné velkou divéru ve
stranické vedeni a ktera zddvodnéna, byt i neobvykla feSeni ukaznéné pfijima. Velmi
kriticky vSak reaguje na nedostate¢né zdlvodrované naméty (zména nazvu strany,
ustup od pojeti masové politické strany apod.). Mnozi z nich se ale jiz obtiznéji
vyrovnavaji s naroky na nove metody a styl stranickeé prace.

Ze vsech téchto duvodu byla zahajena zminéna diskuse o stylu a metodach
prace. Podrobit kritickému rozboru cely systém stranické prace a pfijmout jasna,
realné zalozena feSeni, vyzadovalo dukladné zhodnotit organizacni a ideovou
cinnost v celé strané. Strana si uvédomovala, ze odpovédnost a iniciativa
prechazi stale vice na nejaktivnéjSi organizace, skupiny a jedince, ale ze se
pritom nelze dlouhodobé smirovat se situaci, kdy pouze pomérné maly okruh
lidi vymysli, organizuje a ¢asto také uskute¢nuje prislusné zaveéry ¢i usneseni.

V jednani vyroCnich ¢lenskych schizi byl ddraz kladen na vytvareni a stabilizaci
aktivnich ZO, na nejaktivnéjSi osobnosti, na jadro Cinnosti OV, na Sirsi, oteviené
kontakty se zastupiteli, nestraniky, pfedstaviteli kultury, védy, odboru, kolektivi z
délnického prostfedi apod. Sou€asné ovSem byl - v souladu s pfanim OV - vysilan
jednoznacny signal, Ze stojime nejen o pfiznivce, ale pfedevsim o ty, ktefi se chtéji
na praci strany podilet organizaéné. Realny prubéh &lenskych schuzi v§ak ovlivnil
zavedeny styl jen nepatrné a ke kvalitativni zméné ve vnitrostranické cinnosti
nedochazelo. Dokument o stylu a metodach prace, diskutovany na vyroénich
¢lenskych schuzich, nebyl dostatec¢né vyuzit.

Ve strané byla rozhodnuti ob¢as ¢inéna pod ¢asovym tlakem a v politicky napjaté
&i malo prehledné situaci. Castgji $lo o bezprostfedni reakce na vznikajici situace,
pfipadné na neuspokojiva minula feSeni. Vyzadovalo to zvySeni mobilnosti, v€etné
vétSi Cetnosti a nékdy i - pokud jde o ustfedni organ - nepretrzitosti v jednani.
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Ukolem bylo zlepSovat dé&lbu prace mezi stranickymi &lanky. UV KSCM se snazil
citlivé naslouchat rlznym nazorim a respektovat autonomni, iniciativni postupy,
usiloval o dalSi zlepSeni ovzdusi ve strané.

Zvlastni vyznam meéla a ma Zivotaschopnost zakladnich organizaci, posilovani
okresnich vybor(i a postupné i krajskych rad, zlep$eni stylu prace UV, poskytovani
vSem ¢lankim v€asnych a podnétnych impulsli, obnova téch, kterym se prace
nedarila.

Rozhodujicim kritériem kvalitni prace bylo pevnéjSi zakotveni v rozhodujicich
skupinach a vrstvach spoleCnosti. Dulezity byl kazdy dil¢i posun v poradani
vefejnych schizi a aktivit, kde bylo mozné diskutovat s Sir§im okruhem ob¢anu. Stale
naléhavéjSi bylo soustavné propracovavat vazby k nasim zastupitelim, ale také k
institucim a ufaddm. Vyznamny byl kontakt na mistni média, ktera v ruznych
regionech vytvarela pro stranu pomérné slusny prostor.

Strana byla jedinou, ktera méla zazemi ve vSech okresech. Ne vzdy vSak to bylo
vidét. Davodem bylo i dalSi prohlubovani nerovhomérného plosného rozmisténi
zakladnich organizaci a €lent strany.

Tabulka ¢. 25

Zakladni funkcionarsky aktiv strany

pfedsgdov Clenové | Clenové |C&lenové | Clenové | zastupi- | €l Misto- | staros- |poslanci

Z% VvV OV ov KR uv telé*/ rad |starostové| tové |senatofi
Praha 416 80 219 30 12 104 2 1 0 2
Sti. 766 82 280 25 13 905 13 60 76 2
Jé. 390 56 169 19 9 428 27 28 34 2
Zc. 485 69 205 20 10 567 58 45 44 2
Sé¢. 610 82 308 20 10 677 43 37 54 6
Vé. 738 87 332 12 11 570 6 40 34 3
Sm. 890 83 334 23 14 951 69 47 34 6
Jm. 1110 111 329 15 18 1533 67 90 92 5
celkem 5405 650 2176 164 97 5735 | 285 348 368 28

*/ Bez zastupitel(i zvolenych na kandidatkéch "KSCM a nezavisli kandidati”

K zakladnimu funkcionarskému aktivu je nutné jesté priCist vice jak 600 ¢lend
Okresnich a Ustfednich reviznich a rozhodgich komisi KSCM. Jedna se o 6 az 7
tisic nejaktivnéjsSich clent strany, které je treba pohotové, operativné informovat o
rozhodujicich ukolech, Iépe koordinovat jejich €innost a které je nutné systematictéji
odborné pfipravovat.
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Funkcionarsky aktiv se po IV. sjezdu zuzoval. Mnoho z funkcionaftd vykonava dvé
az tfi funkce. | ti pfedsedové vyborl ZO, ktefi jsou mnohdy pfestarli, nemocni, byli
nahrazovani s obtizemi. MladSi Clenové, ktefi museji Casto pracovat vice jak osm
hodin denné ¢i ktefi maji dvé zaméstnani, se nemohli funkcim vénovat, néktefi se
praci vyhybali. Nebylo to proto Casto ani tak, ze by alespon kazdy pfedseda ZO védél
o tom, co se déje na radnici a v parlamenté. Napf. za povodni byly informace ze ZO
minimalni, vybory nebyly na mimofadné udalosti pfipraveny. V fadé pfipadu prejimali
iniciativu zastupitelé.

Strana ocerovala zejména ty, kdo pfichazeli na ¢lenské schlize s novymi podnéty,
orientovali se na pUsobeni mimo stranu, v odborech, zajmovych organizacich, kdo
vychazeli do ulic, na namésti, uCastnili se akci poradanych jinymi subjekty, kdo se
ucCili pracovat modernimi metodami. Jen asi pétina organizaci byla schopna trvale
uplatiovat rizné formy mimostranické €innosti. Davody byly nejen ve stereotypech z
minula, ale také v trvajicich obavach z vefejné prezentace spojenych s urcitou
unavou a v fadé pfipadl i s vékovym pramérem. V fadé pfipadu se nevyhledavaly
ukoly v misté, ale diskuse se vétSinou tykala "téch nahore". Organizace si nekladly
konkrétni cile, kterych hodlaji ve svém plUsobeni dosahnout.

Vzrustal tak vyznam vétSich, stfediskovych, méstskych &i okresnich akci strany,
organizovanych velkymi ZO a pfimo OV. ROzné ZO napf. zareagovaly na
povodriovou situaci pravé tendenci - v zajmu nahrady sniZzené akceschopnosti
nékterych ZO - sdruzovat své usili, vytvaret stfediskové organizacni clanky.
Podstatné vzristala role osobnosti - organizatorl stranickych aktivit.

Pro dalSi uspésny vyvoj strany je dulezité:

- udrzet pravidelnou frekvenci schuzové €innosti ZO, mit zabezpeceno plnéni ukol
Z0O alespon prostrednictvim predsedy ZO;

- do programu ¢lenskych schlizi pravidelné zafazovat politické aktuality, informovat o
stanoviscich KSCM k aktualnim problémdm;

- ale hlavné, k plnéni zavaznych, Casové omezenych ukoll (pfiprava voleb, peti¢ni
akce, celoplosné regionalni akce aj.) vytvaret akéni pracovni skupiny schopné svou
¢innosti zabezpecit ukoly i na "bilych" mistech regionu a v mistech, kde €innost ZO
stagnuje nebo je neni schopna zajistit z jinych divodl (pocetnost Clend, vékové
slozeni apod.).

V této situaci byl spravné polozen duraz také na stale se zvySujici vyznam
okresnich vybortl a zejména kvalit a schopnosti pfedsedl OV, na jejich schopnost
citlivé fidit kolektivni praci POV a vécné pomahat vyboriam ZO. Zlepsit se tak podafrilo
kvalitu prace rady OV.

OV budou stéle vice chapany nejen jako fidici a koordina¢ni organ strany v
okrese, ale i jako pfimy organizator konkrétnich stranickych akci; jako organ schopny
kontaktl s politickou scénou i statnim aparatem, i kontaktl a stykd na mezinarodni
urovni (bez finacnich pozadavku).

K vysledkim c¢innosti v jednotlivych okresech strana pfistupovala a pfistupuje
diferencované. Jeji uspésna prace vyzadovala, aby okresy dostavaly informace o
politice nasi strany do povédomi vétSiho poctu lidi. To vSak nefungovalo. Pfi hledani
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dlvodu bylo nutné respektovat jejich Casto odliSnou ekonomickou a politickou situaci.
V rozborech se vSak také zjiStovalo, Ze u nékterych okresu se v kazdodenni praci
projevuje mensi operativnost a akceschopnost, Zze styl a metody prace stale trpi
strnulosti. Ridici systém, styl a metody prace vzniklé v minulosti byly sice kritizovany,
ale udrzely se leckdy pfi Zivoté.

Spole¢nym zajmem celé strany bylo, aby OV a ZO ucinnéji prosazovaly taktiku a
strategii strany. Poznatky z poslednich ¢&lenskych schuzi prokazovaly zajem
ovliviiovat konkrétné zivot v okruhu svého plsobeni, zajem o ekonomickou a socialni
situaci v mistech, o praci zastupitell. Mezi Cinnosti centra a praxi v okresech a
mistech v8ak ne vZzdy fungovala zpétna vazba. Nékdy se pfiliS spoléhalo na recepty
z centra a opomijela se vlastni analyticka ¢innost a aktivita. | nékterych ¢lend OV a
KR se tyka vytka, Ze se omezovali na diskuse o "velké politice", ale méné se jiz
vénovali aktivnimu podilu OV ¢i KR na politickém déni v komunalni politice v misté
svého pusobeni. Slabinou v praci byla schopnost vSech ¢lankl pracovat s pfijatymi
dokumenty dostateCné vécné a konkrétné. Organizace a Clenové strany se nékdy
dotazovali na véci, které by pfi dobré praci mély byt feSeny tam, kde se objevovaly.
Nedostavalo se dlslednosti, uvédomélé kazné a nékdy i politické vile
nekompromisné uplatfiovat nejen prava ale i své povinnosti, vlastni pravomoc a
celostranickou odpovédnost. Stavalo se, Ze usneseni byla pfijimana, zavéry
schvalovany, ale béznou Cinnost to pfilis neovliviovalo.

Pro Cinnost pfedsedd OV byla pfiznacna obétavost, zaujeti a nezidtny zajem o
véc. Strana potfebuje a stale vice bude potfebovat v €innosti svych okresnich
funkcionaru jesté vice vSestrannosti a schopnosti fidit, organizovat. Do popredi
vystupovala potieba jednat tvofivé, byt v tomto smyslu pfikladem a ziskavat
vefejnost. Strana si byla védoma toho, Zze v urcitém Casovém pfedstihu musi
pripravovat dalSi vhodné kadry, dat vétsi prostor stfedni a mladsi generaci, ktera by
nalezla pfi vykonu funkce zkusené a chapavé pomocniky ve starSich osobnostech.

Skuteénosti, se kterou se KSCM musela vyrovnavat bylo to, Ze mnozi z téch, ktefi
byli v riiznych okresech zvoleni do stranickych funkci, neunesli pracovni zatizeni, at
to bylo dano pfemirou jinych povinnosti ¢i vékem. Bylo také tfeba vzit v Uvahu, Ze
néktefi z nich pracovali po znac¢né dlouhou dobu bez moznosti odborné se dale
vzdélavat, pripadné byt vystfidani. ReSeni objektivné komplikoval fakt, Ze pro
pfedsedy OV s povinnostmi zaméstnancl nebyly jasné vymezeny povinnosti a tim i
kritéria hodnoceni kvality prace.

Spolu s okresnimi vybory nabyvaly v poslednich letech stale vice na vyznamu
krajské rady a vyuZiti jejich moznosti OV. Byla jim svéfena aktivni organizace,
koordinace a sjednocovani prace okresnich organizaci pfi zabezpeCovani zavéra
sjezdl a usneseni stranickych organu.

Zfizeni krajskych rad bylo spravnym rozhodnutim. Praxe potvrdila, Ze mohou
provadét vyznamnou analytickou, koordinac¢ni a kontrolni ¢innost. Dopracovavaly se
k objektivnimu hodnoceni situace, rlznym okresnim vyborim aktivné a zcela
konkrétné pomahaly. Postupné zacaly plnit funkci koordinatora prace mezi OV.
Vyména zkuSenosti v jejich ramci byla efektivnéjSi nez na regionalnich poradach. V
dil¢ich pfipadech se dafilo i analyzovat politickou situaci v krajich a pfijimat konkrétni
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opatreni. Pfi oteviené diskusi se dospivalo k upevnovani vzajemnych soudruzskych
vztahl mezi ¢leny KR. Pfitom neusilovaly o to, vytvafet v ramci strany piné
samostatné organizacni celky.

Je nutné co nejdfive promyslet souvislosti mezi funkcemi KR a vytvarenim VUSC.
Stranu €ekaji volby do krajskych zastupitelstev. Upfesriuje si stanovisko ke zplsobu
jejich ustavovani: k uzemnimu rozé€lenéni (zvyrazfujicimu podil tzv. Sudet) a poctu
kraju (ze 14 na 8-9), ke kompetencim a financnimu zajisténi. Smyslem je, aby se
nezvétSovaly regionalni rozdily, nestavély regiony proti sobé& a nevytvarely
bezbranné obce, aby v zajmu snadnéjSiho ovladani nebyla spolenost dale tfisténa.
Bude nutné zacit pracovat na kvalitnich regionalnich programech, na nichZ by se
méli podilet predem vybrani kandidati.

V zajmu aktivizace a zefektivnéni c&innosti celé stranické struktury je nutné
Z urovné centra podstatné posilit analytickou a kontrolni €innost. Zatim pfreviadalo
fizeni cestou vydavani stanovisek, programu, pokynu, porad. Podle minéni rdznych
OV se méné projevovala konkrétni osobni pomoc. UV pfijal fadu programovych
dokument(.Pro jejich Cetnost a zejména nesjednoceny vyklad a postup aktivu OV a
UV dochazelo ktomu, Ze fada &lent opatfeni neznala. Casto se spokojovala
s deklarovanim vSeobecné podpory.

Celostatni i krajské porady si ponechavaly dosti velky vyznam. Slouzily
k soustavnéjSi vyméné zkuSenosti a predavani poznatkll mezi misty a okresy pfi
vécné diskusi, v pracovni atmosféfe. Aktualni je dale zkvalithovat praci instruktort
UV a metodickou &innost UV. Prace instruktort se pfitom osvéd&ovala. Jsou &asto
jedinymi funkcionafi centra, ktefi se bezprostfedné ucastni prace organl a detailné
znaji situaci na okresech. Nejenom pfenaseji ukoly z centra, ale nezfidka se podileji i
na jejich zajiSténi. Nedostatkem je, Ze jejich poznatky a znalosti nejsou vzdy
dostatecné vyuzivany.

Velmi specificka situace, nevyhodna pro levici, vznikla z fady davodd v hlavnim
mésté. Strana povazovala za chybu, Ze nebyly napf. zcela vyuzZity poznatky ze
setkavani funkcionafl z velkych mést, a to i ze zahranici. Ocenila naopak iniciativu
Prazské rady a ruznych obvodnich organizaci, zejména Prahy 1, které pfipravily v
dubnu 1999 o Praze samostatnou konferenci.

Organizaéni struktura strany

Clenitost organizaéni struktury, relativn& husta sit organizagénich &lanka i
koordina¢nich a pomocnych uzemnich organu patfila v uplynulém obdobi k vyraznym
pozitivim strany. Dochazi vSak ke zménam, na néz bylo tfeba reagovat.

Organizatorskou €innost ve strané bylo nutné dale racionalizovat. Na zakladé
jednani IV. sjezdu a narustajici potfeby jednat rychle a promys$lené bylo nutno zvazit,
jak vytvofit kvalitn&jsi organizaéni strukturu od centra po ZO, jak ji pfizpUsobit realné
politické situaci ve strané a spolecnosti tak, aby se mohl uplatnit novy styl a zvySovat
efektivnost politiky. Mélo jit o takové rozdéleni odpovédnosti, které by umoziovalo
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soustifedovat se na politické otazky a prenechavat dil€i rozhodnuti a feSeni
funkcionaram.

SoucCasné bylo potfebné zpruznit rozhodovaci procesy, zvysit kompetentnost
rozhodovani a dat kolektivnimu a samospravnému rozhodovani novou podobu.
Pfipominal se vyznam demokratického centralismu, solidarity a kazné, jakoz i
kontrolni ¢innosti. Poukazovalo se na znac¢nou rozdilnost v urovni a vysledcich prace
riznych OV, danou nejen objektivnimi podminkami, ale i oblas se vyskytujicim
rozporem mezi textem stanov a jejich dodrzovanim v praxi.

Prvni etapa diskuse k namétim a doporu¢enym zménam C¢i Upravam stranické
struktury, véetn& vazeb na systém hospodareni, byla zahajena na 13. zasedani UV
KSCM. Slo o vymezeni kompetenci jednotlivych &lank(i s navaznymi zmé&nami ve
stanovach.

Komise, zvolena na zékladé navrh( krajskych delegaci na 1. zasedani UV,
propracovala metodiku pro fizeni v souvislosti s pfipravovanou zménou uzemné
spravniho usporadani tak, aby nova struktura mohla odrazet kratkodobé i
perspektivni potfeby. Nebylo nutné vyuzit zmocnéni IV. sjezdu, tj. provést pfipadné
zmény stanov, protoze zakon o vySSich uzemné samospravnich celcich jesté stale
nebyl prosazen.

Byla pfijata rdzna dil€i opatfeni: zformovan tiskovy a propagacni utvar pro praci se
sdélovacimi prostiedky, ke shromazdovani informaci a analytickych podkladu, k
pFipravé propagandistickych materiali, v€etné nazorné agitace a podkladu pro tisk.
Pozornost byla vénovana vztahum k poslaneckym kancelafim na urovni kraju.
Ukazala se naléhava potreba co nejrychleji vytvorit moderné vybavené dokumentacni
a informacni stfedisko (v€éetné dokumentace poruSovani lidskych prav a svobod po
roce 1989), které by slouzilo jako servis pro stranickou praci a pro nase poslance.

Ve vnitrostranické struktufe byla vénovana pozornost vztahu volenych organl a
funkcionafd a zaméstnancl v pracovné pravnich vztazich. Smyslem bylo posilit
ulohu volenych organti a funkcionaid, UV poéinaje, se zvlastnim zfetelem k rozsifeni
vlivu ZO, OV a KR. Objevovala se doporu€eni, aby asistenti poslanct byli
povazovani za souéast odborného zazemi KSCM.

Diskutovana byla i dalSi opatfeni. Uvazovalo se o moznych zménach v
zakladnich organizacich, které by pomohly mobilizaci celkového potencialu strany.
Diskutovalo se o tom, zda by se nemél dat vétSi diraz na profesni a zajmovou
Cinnost. A zda by se situace Clend, ktefi uz nemohou aktivné plnit vSechny své
povinnosti a nékdy ani nevyuzivaji svych prav, neméla vice respektovat. PokraCuje
tendence dalSich menSich ZO sluCovat se do ZO_s vétSim uzemnim obvodem di
vytvaret vlastni "koordinacni” Uzemni organy, které pak plni i funkci organizacni a
funkci reprezentanta strany v uzemnim obvodu. Pfi sniZzovani poctu ¢lenu se ale
dava prednost zachovani organizaci i s minimalnim poc¢tem ¢&lenu, pfed sluCovanim
organizaci. Malé zaniklée ZO v menSich obcich vfadé okresl nahrazuje sit
stranickych davérniku.

Spolu s hledanim prostoru pro vétSi uplatnéni specifickych pfistupl k mladé
generace bylo uvaZzovano o tom, aby se na €innosti strany mohli vice podilet jeji
priznivci.
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V okresnich organizacich nebyl dosud uplathiovan jednotny organizacni systém.
Byl vytvafen podle toho, jak vyhovoval podminkam, leckdy vSak i nazoru
funkcionarského aktivu, €i dokonce jen predsedy. Nékde jej tvofili delegovani
pfedsedové, nékde méli pomocné organy-stfediska, nékde méstské oblastni vybory
atd.

Objevovaly se rdzné navrhy, jak zvysit mobilitu nékterych okrest. Rada z nich se
domniva, Ze organizatorskou praci nelze nadale ponechavat jen na zakladnich
organizacich. Hlavnim ¢lankem takové prace ve vztahu k vefejnosti by se mély stat
pracovni skupiny OV sloZené z ¢lenu OV a aktivnich ¢lenu ZO.

Strana si v8ak predevS§im uvédomovala, Ze situaci okresu je tfeba FeSit
komplexné, tj. spojovat pfi feSeni politicko organizaéni a ekonomické hledisko.
Clenové UV upozorfiovali, e stalé oddalovani Fe$eni ekonomickych probléma
nékterych okresi muzZe vést k jejich zhrouceni. Existovalo také nebezpedi, Ze bez
dostatecné socialni garance by se schopni mladsi predsedové mohli zacCit ohlizet po
jiném zaméstnani.

Uginné feSeni mohlo byt jen oboustranné: napf. jinym rozdélenim statniho
pfispévku na uhradu volebnich nakladd, s pfihlédnutim k principu solidarity; podnéty
v8ak byly oCekavany také zdola. Proto byl pres urCité pochybnosti a zdrzenlivost
nékterych organizaci navrzen v ramci hospodaiské smérnice zajistovaci fond KSCM,
do néhoz by byl uvolfiovan ur€ity dil ¢astky na uhradu volebnich nakladu, ktera patfi
okresum.

Rozvinuti funkci krajskych rad predpokladalo jasnéjSi vymezeni kompetenci v
fidici a koordinatorské €innosti a kontrolnich pravomocich. Nékteré OV se takovému
prenosu kompetenci branily.

Na zakladé usneseni IV. sjezdu byla propracovana metodika pro fizeni v
souvislosti s pfipravovanou zménou uzemné spravniho usporadani. Vzhledem k
situaci ve vzniku VUSC nebylo zatim nutné vyuzit povéfeni sjezdu k pfipadnym
zménam stanov.

Diskuse o organizaCnich zménach zahrnovala i navrhy na moznou zménu volby
do Ustfedniho vyboru strany (Gvahy o presunu od delegace k $ir§imu vybéru) a na
pocet jeho Clend.

Podle minéni rGznych &lend UV a nékterych okresnich organizaci se dosavadni
delegaéni systém utvaieni UV a VV prezil. Jedni se domnivali, Ze &lenové UV stejné
vétSinou nepredkladaji stanoviska okrest, ale své vlastni nazory. Jini byli
presvédCeni, Ze systém byl pseudodemokratickou dani polistopadovym politickym
tlakim a rozvratil osvédcené principy demokratického centralismu. Objevil se proto
navrh, aby &leny UV volil pfimo sjezd podle kvality kandidatd, na zaklad& primarek v
regionech a prostfednictvim krajskych rad. Vznikl by tak méné pocetny, 50¢lenny
organ, z jehoz fad by bylo zvoleno 7 Clenné pfedsednictvo, které by pfipravovalo
koncepcni feSeni, zabyvalo se otazkami strategie a taktiky, plus sekretariat. Vztahy s
okresy by takovy organ udrzoval pfes instruktory a krajské rady. Prevahy vSak
nabyval jiny navrh, tj. zachovat volbu do UV na okresnich konferencich a stvrzovat ji
na plénu UV.
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VSechny pfipadné zmény v organizacCni struktufe musi nejen odrazet vyvoj ve
strané a jeji postaveni ve spolecnosti, ale sou€asné i fesit existujici a hromadici se
problémy v organizani praci strany - znacnou rozdilnost ve vysledcich prace
jednotlivych okresU, nizkou racionalitu a efektivitu Fidici slozky €innosti, ustupovani
od principu kolektivnosti a samospravnosti v rozhodovani (Casto vSak i praktické
popirani principl demokratického centralismu), nedocefiovani funkce kontroly,
odmitani principu solidarity apod.

Vaznou slabinou v organizaci fungovani strany byla kontrolni €¢innost. Problém
kontroly moci ekonomické i politické je znamym problémem politického systému CR,
ale stale vice i problémem celosvétovym. Byl vaznym problémem predlistopadového

Mnohym problémim se dalo pfedejit, kdyby kontrolni ¢innost byla aktivnéjsi,
iniciativngjSi a v€asna. Malo dusledné se kontrolovala usneseni na vSech urovnich
stranické prace. Schopnost posuzovat z raznych hledisek napliovani programu a
plnéni uloZenych ukolli Ize vytykat UV, slabsi z(stala i v praci okrest a zakladnich
organizaci. Vice je nutné v této konkrétni &innosti vyuzivat kapacit URoK a URK
KSCM .

Ideova ¢innost strany

Situace uvniti zemé i ve svété, snahy blokovat Sifeni pokrokovych idei a prosadit
uplny informacéni monopol, kladly znaéné naroky na ideovou praci. Potvrzovalo se, Ze
propaganda ma obrovskou ni€ivou, destruktivni silu, ale ze muze mit i ulohu
pozitivni, tvofivou. Je dnes silnym a vynosnym primyslovym odvétvim a trhem
informaci, kde se plati za senzace, dezinformace, manipulaci, modelovani védomi
lidi, kde je "produktem" vefejné minéni.

K hlubSimu chapani vlastnich potfeb a zajmu, proti kazdodennimu tlaku rezimni
ideologie bylo tfeba budovat alternativni zpisoby ideového vlivu do vlastnich Fad i do
verejnosti. V propagandistické a agitacni praci ve vefejnosti i uvnitf strany se ale pres
dilCi uspéchy hromadily nedostatky.

Dovednéjsi vyuzivani cilené propagace a prekonani ostychu v agitaénim pUsobeni
vyzadovalo zlepsSit obéh informaci ve stranickém systému. Zvlasté byla potfebna
pohotova zpétna informace. V budovani informaéniho systému vsak KSCM stale
zaostava. Obéh informaci uvnitf strany ma fadu nedostatk(. Systém je nutné i
technicky modernizovat.

Z centra byla do okresu a kraju poskytovana fada informaci. Materialy se vice
méneé pravidelné objevovaly na disketach. Aktiv ale bylo tfeba s disketami naudit
skuteCné pracovat. OV si zfidka vybiraly to, co ke své praci skute¢né potfebovaly.
Jen sporadicky se material dostaval az do ZO, ¢i dokonce ke kazdému Clenu strany.
Témér 20 okresu diskety neodebiralo vibec.

Prospésné bylo rozhodnuti VV z 5.unora 1999, Ze se strana zapoji do internetové
sit¢ Solid Net, s doporugenim, aby tuto akci Fidil centralngé UV, tj. aby nebyla
ponechavana na vuli ¢i moznostech okresa. Vyuzivani moznosti internetu vSak zatim
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zUustava omezené a k soustavnéjSimu pfenaseni informaci do SirSiho aktivu touto
cestou jesté nedoslo.

Vést presvédCivou osobni agitaci bylo mozné jen s vyspélym, dobfe
organizovanym kolektivem agitatora, s presvédCivymi argumenty, kterym by lidé
rozuméli. V pfipravé na takovou &innost v8ak byly nejvétsi slabiny.

Z prostfedkl agitaéniho plsobeni nebyla pro informovani vlastnich ¢lend i
vefejnosti dostate€né vyuzZivana ani nazorna agitace. Mizely &i nebyly duslednéji
vyuzivany vyvésni skfinky ZO, pficemz dobfe zpracované vyvésky, citlivé k mistni
tematice, se tésily znacné pozornosti. Jen dil¢im feSenim by mohlo byt aktualni
centralni profesionalné provedené zpracovani jednotlivych témat, které by se co
nejrychleji dostavalo do okresli a mist, jak to nékteré organizace navrhuji.

Soustavnéji udrzovana i zdokonalovana zakladna chybéla také ve vnitrostranické
propagandistické praci. Jeji obsah i formy se nedafilo soustavnéji rozvijet. Leckdy
proto ulpivala na obecnostech, neposkytovala odpovédi na konkrétni problémy ¢lend,
vSeobecné "teoretizovala". Pfitom vSak byl teoreticky rozbor nékterych klicovych
probléml a pojmi nanejvy$ potfebny. Pro KSCM jako silnou politickou stranu s
vyhranénym ideovym zamérenim a hlubokou tradici, od niz vefejnost stale vice
oCekavala jasna alternativni koncepcni feSeni, bylo neobyc&ejné dllezité rozvinout
vécnou diskusi o zakladnich otazkach budouciho vyvoje Ceské republiky. Do popredi
se dostavaly souCasné predstavy o socialismu a kapitalismu, o samospravé, o
zméné systému, o uloze reforem a kompromisu, ale také o globalizaci, o povaze
epochy, o souCasné socialni struktufe a roli délnické tfidy, o aktualnich moznostech
a podobach solidarity a o souéasném internacionalismu atd. Slo o programové
navrhy, které by byly zaloZzeny na védecké teorii, byly by realné a poskytovaly by i
dlouhodobou garanci praktické realizace. Takové navrhy by byly spojeny s vybérem
adeptu na tvrdou praci, nejenom s vybérem duvéryhodnych osobnosti na odpovédné
funkce.

Teoretické diskuse budou ovSem u Fady problém( vedeny dlouhodobé. Okolnost,
Ze probihaly ve slozité, dynamické, Casté€ji i ne snadno pfehledné spoleCenské situaci
jen stupriovala potrebu Zivého vnitrostranického dialogu.

Diskuse ve strang byly pomérné oteviené. Clenové strany si ve své naprosté
vétsSiné uvédomovali, Zze pouhé pfejimani, obhajovani a vyhlaSovani hotovych pravd
bez ohledu na potfebu i plvodnich, novych pfistupl, doprovazené mentorovanim a
nalepkovanim, by vedlo nejen k neplodnym polemikam, ale sniZilo by také citlivost
vuci novym skute€nostem, obnovovalo by autoritarstvi.

Diky slabinam v propagandistické praci vSak prubéh a vysledky odbornych diskusi
pronikaly do $irSich stranickych fad jen sporadicky. Clenové strany byli odkazani
hlavné na stranicky tisk a mnozi z nich dokonce i na ucelové vybirané a
vyhodnocované informace sdélovacich prostfedkld. Mezi SirSi vefejnost se informace
dostavaly jen ojedinéle a ¢asto ve znacné zjednodusené Ci zkreslené podobé.

Pro pfedsjezdovou ideovou diskusi méla vyznam Programova konference v
lednu 1999, ktera byla v pfipravé sjezdu povazovana za kliCovou akci. Jejim
smyslem bylo dat diskusi jasny smér, sjednotit se na hlavnich Ukolech za pomoci
teoreticky fundovanych lidi a osobnosti s celozivotni zkuSenosti, podpofit tvofive lidi a
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perspektivni sméry teoretické Cinnosti. Tento zamér konference z vétsi ¢asti splnila,
dokumentech a ovlivnily diskuse na pfedsjezdovych shromazdénich. S celkovou
urovni, rozsahem diskuse a hlavné s tim, jak zavéry pronikaly do okres a mist, vdak
nemohla byt strana zcela spokojena.

Mala &ast Clenl se snazila vnaset &i vracet do diskuse problémy, které by ji vnitfné
zameéstnavaly, ale nepfispivaly k postaveni na politické scéné. Ve skuteCnosti se tato
Cast ¢lenl strany obracela proti narokim na tvofivou politiku.

Takové struktury, které zjevné odmitaly vidét soucCasnou realitu, nepomahaly
pfekonavat bariéry cilevédomé vytvarené pravici a socialné demokratickymi vidci
vluci délnikim, zaméstnancim a dalSim neprivilegovanym vrstvam, ale i levicové
naladénym slozkam v politickém spektru vibec.

Odborna a koncepcéni ¢innost

Zamérem odbornikl spolupracujicich se stranou bylo €init odbornou a teoretickou
Cinnost predmétem Siroké diskuse ve strané a predevsim ji spojovat s praktickou
cinnosti. Jeji vysledky mély napomahat propracovavat strategii a taktiku strany a
zvySovat uroven jeji celkové Cinnosti.

Pfes vSechny obtize (v€etné zmén v moznostech externich spolupracovniki)
doslo v této Cinnosti k dalSimu posunu a to nejen na urovni centra. Vyznam teorie je
v8ak ve strané stale jeSté uznavan spiSe vSeobecné, bezprostredni vliv na strategii a
taktiku strany a na zvySovani urovné parlamentni a zastupitelské Cinnosti se zvySuje
jen pomalu. Ve stranickych dokumentech a analyzach je problematice vzdélavani a
kultury vénovana nedostate¢na pozornost.

Vysledky odborné prace byly pfedkladany na mnoha konferencich, seminafich a
aktivech vznikajicich z iniciativy organizaci a klubl (pfipomerfme tu alespon aktivity
Ekonomického klubu a Klubu sociologd a psychologl, konference pofadané
Prazskou radou a OV KSCM Praha 1, odborné seminafe pofadané z iniciativy OV a
nékdy i za ucasti pracovnikia TAP a funkcionafu strany ve Vratimové - OV Frydek-
Mistek, v Brné, Olomouci, v Chomutové i jinde.) Vysledky napomahaly propracovavat
strategii a taktiku strany, uspédné pracovat v parlamentu, v zastupitelstvech i mimo
parlament, objevovaly se v publikacni Cinnosti.

Poslanim Teoreticko analytického pracovisté bylo systematické posilovani
teoreticko poznavaci €innosti. Uplatnilo se jiz pfi pfipravé dokumenta IV. sjezdu.

TAP plnil trojjediny ukol: analyzovat zakladni trendy a prognézovat vyvoj
spolecCnosti, projektovat zakladni rysy socialistické spoleCnosti a poskytovat podklady
pro strategii v dlouhodobém horizontu, analyzovat minulost.

V obdobi mezi sjezdy vSak trval stav konstatovany jiz na V. sjezdu, tj. Ze pfiprava
koncepCnich a principialnich stanovisek byla neustale neumérné zatéZovana
bezprostfednimi ukoly, pfi¢emz vyznam teorie byl ¢asto uznavan spiSe vSeobecné.

PFitom moznosti externich spolupracovnikl ziskavat nové, pavodni informace se
postupné ponékud zuzily. Problémem bylo svolavani védecké rady TAP, ktera se

72



stala pasivni. Nepodafilo se zahgjit soustavnéjsi praci FeSitelskych tymud a duslednéji
spolupracovat se Smeralovou knihovnou.

Presto pfipravili pracovnici TAP spolu s aktivem KROSu, s odbornymi skupinami,
fadu koncepCnich materiall, od volebnich programi po materialy analytické a
hodnotici.”

*  StéZejnim smérem soucCasné Cinnosti se stal projekt Zakladni ftrendy a prognéza
spolecenskopolitického vyvoje Ceské republiky a politika KSCM v dlouhodobém horizontu, ktery
navazal na Politickou deklaraci IV.sjezdu. Jeho prvni verze byla podrobena Sir§i verejné oponenture
na odborném seminafi v listopadu 1998. Jeho hlavni my$lenky obsahuje Politicka expertiza, naSly své
vyjadreni i v publikovanych predsjezdovych tezich.

Byla také zalozena ediCni fada TAP, vydavajici stru¢né vytahy z dalSich
vyzkumnych praci, byly publikovany diskusni ¢lanky, zaCalo se Castéji vyuzivat
internetu.

Zakladat vlastni badatelské usili na Sirokém zakladé bylo ovSem nad sily strany.
Bylo nutné vyuzivat i poznatkl jinych tymu, v€etné zahrani¢nich a riznych domacich
projektd (konkrétné Meziuniverzitniho studia vyzkumu budoucnosti, pfipravovaného
Institutu strategickych studii aj.). TAP by mél usilovat o SirSi spolupraci napf. s
Akademii J.A.Komenského, Délnickou akademii, Sdruzenim pro podporu védy a
vyzkumu apod.

Velky vyznam méla pro stranu kvalifikovana ¢innost v fadé odbornych skupin pfi
UV. Celkem pracovalo na 22 0S, s asi 500 &leny, které pokryvaly jednotlivé oblasti
spole€nosti, Cinnosti ministerstev a vybord v Poslanecké snémovné. Odborné
skupiny pracovaly i v okresech Karvina a Kroméfiz, tymy odbornikl podle
jednotlivych resortll spolupracovaly s KR KSCM v Severomoravském kraji.
Vyznamné& pomahala Prazska rada KSCM a kluby pfi OV KSCM Praha 1. Strané&
poskytovaly pomoc i nezavisli odbornici, ktefi se jednani OS nezucastriovali.

Iniciativy a nadSeni stranickych odborniku si strana velice ceni. Pracovali kvalitnég,
bez naroku na jakoukoli odménu. OS zpracovaly od IV. sjezdu vice nez 70
odbornych materiall a stanovisek, podilely se na tvorbé volebnich programd,
protikrizového programu a na dal$ich aktivitach a kampanich. KSCM tak disponovala
koncepcemi pro vSechny hlavni oblasti Zivota spole¢nosti. Materialy byly pfistupné i
pro vefejnost na internetu.

Uroven prace jednotlivych skupin byla velmi rozdilnd. Mnohé z nich byly velmi
aktivni, pfichazely s vlastni iniciativou, reagovaly na zadani stranickych organua i na
potfeby klubu poslancu. Plnily svou funkci i v obtiznych podminkach a pfi minimalnim
technickém zabezpeleni. V nékterych byla prace podminovana vysokym vékem
vedoucich ¢&i €lenu. Ztézoval se tak kontakt s Cinnosti a vysledky prace oficialnich
instituci a podil na odbornych setkanich, seminafich a konferencich. Nedafilo se
rozSifovat okruh aktivnich externich spolupracovnikl, zejména u strategickych
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skupin. Moznost podilet se na praci skupin v centru ztéZovala i dopravni a finan¢ni
situace.

Uroven ¢&innosti celkové ovliviiovalo dosud nedostateéné propojeni OS s okresy,
pripadné_kraji, zejména pfisun a vzajemna vyména konkrétnich informaci. Na
zakladé doporugeni 1. zasedani UV, s podporou a na zakladé iniciativy OV, byly
podniknuty pokusy rozsifit vliv odbornych skupin do okrest a vytvaret mistni odborné
skupiny. Dosud se v8ak nedafilo budovat tyto OS a profesni kluby cilevédoméji a
poskytovat jim metodickou pomoc i organizovanim odbornych seminaf v mistech.

Vzhledem k tomu, Ze se postupné snizovala moznost vyuzivat informacnich zdroju
z oficialnich instituci, bylo tfeba peclivé volit témata ke zpracovani. Bylo vSak také
nutné dbat na to, aby naméty a doporu€eni odbornikii nezapadly, odpovédné
vyuzivat dosud zpracované oborové koncepce, pracovat s nimi pfi tvorbé celkové
koncepce a pfi aktualnim politickém postupu. Se zpracovanymi materialy se ne vzdy
disledné pracovalo. Vice by se mélo vyuzivat okolnosti, Ze odborna c&innost je
pritazlivou zakazkou pro mladé pracovniky, ktefi ochotné pfijimaji ukoly napf. pro
Cleny mistnich zastupitelstev.

Cinnost odbornych skupin byla Uzce spojena s aktivitami klubu poslancti KSCM,
kterému poskytovaly stanoviska a navrhy postupu k pfedloham a navrhim zakonu,
pfipadné dalSi odborné expertizy. Odborné stranické c&innosti do jisté miry
napomahala soucinnost s poslaneckym aparatem. Vzajemna spoluprace Koordinacni
rady odbornych skupin (KROSu) i TAPu s poslanci pfesto nebyla dostate¢né
intenzivni. Ne pfiliS uspésna byla také koordinace délby prace mezi OS (Koordinaéni
radou OS) a Teoreticko analytickym pracovistém. Zavaznost prace OS vyzaduje, aby
se této Cinnosti vénoval povéreny mistopfedseda na plny uvazek.

Vedeni strany se snazilo i pfes sloZitou ekonomickou situaci zlepSit materialni a
technické podminky pro ¢innost OS. P¥i ziskavani dokumentl a materiald pomahal i
Klub poslancd KSCM. Ne vzdy OS i poslanci t&chto moznosti vyuzivaly. Vedle
personalnich otazek zlstavalo hlavnim problémem nedostateéné technické zazemi,
napf. vybaveni kvalitnimi pocitaCi a zejména stale chybgjici internetové spojeni.
Prace na vytvoreni informacniho systému ponékud postoupily, i kdyz se tak déje
velice pomalu. Soucasti vystavby byla obsahova i technicka pfiprava a vytvareni
databanky, tj. monitoring €innosti statnich a stranickych organt, spolu s dokumentaci
analyz, studii, projektd aj. materiald.

Odborné skupiny by mohly podstatné zvysit efektivitu své Cinnosti po urychleném
vytvoreni planovaného dokumentacniho a informacniho stfediska (v€etné knihovny a
archivl), jehoz zfizeni je ovSem velmi finan&né naro¢nou zalezitosti.

Na &innost OS navazovaly zajmové skupiny pfi UV KSCM, které byly sou&asti
SirSi platformy odporu proti sou¢asnému systému. Postupné se mély intenzivné
vénovat potfebam a zajmum délnikd, zen, mladeze, duchodcl, odboru, problémuim
myslivosti, zahradkarstvi, rybarstvi, chovatelstvi. | tu byla limitem moznost
ekonomickeého zajisténi jejich Cinnosti.

Se stranickymi odborniky t&€sné spolupracovala ob&anska sdruzeni, zabyvajici se
aktualnimi problémy védy a kultury. Ocenéni zaslouzi aktivita Vyboru narodni kultury
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i Sdruzeni pro podporu v&dy a vyzkumu v CR, které vyvijely zasluznou &innost,
opirajici se o Sirsi zazemi odborniku.

KSCM od dal$i prace odbornych a védeckych pracovnikG hodn& odéekava.
Odborné skupiny mohou dale rozsifovat svou plUsobnost i vici okresum:

- poradat diskusni seminare a pravidelné diskusni akce na urovni OV,
- poradat pravidelné seminafe pro zastupitele s kvalitni obsahovou naplni; vydavat
pro né analytické materialy a prakticky jim pomahat.

Pro ucinné ideové pulsobeni je tfeba vytvofit ucinny systém stranického
sebevzdélani, odpovidajici sou€asnym podminkam stranické prace. Jeho vystavbé
je zatim vénovana nedostateCna pozornost. Nékteré okresy viazovaly
propagandistické lekce vice méné pravidelné na stranické schuze, zvaly €leny strany
a pfiznivce na obCasné seminare a konference.

Byly zpracovany i rizné navrhy na sestaveni a funkce lektorského sboru,
navrzeny modely soustavného vzdélavani, v€etné propracovaného doporuceni na
vytvofeni Smeralovy lidové university. Objevila se i dal$i konkrétni doporugeni véetné
navrhd na experimentalni ovéfovani modell napf. v Praze &i v Brné, ve spolupraci
centra a regionalnich organu.

Na jafe 1999 bylo VV pfijato usneseni k systému a obsahovému zamérfeni cyklu
politického vzdélavani na rok 1999-2000, které voli specificka témata pro €leny a
priznivce KSCM na strané jedné a pro mladé &leny KSCM, éleny KSM a dalsi
zajemce z fad mladych na strané druhé. Ugast je dobrovolna, podle zajmu. Diskuse,
vedené pfipadné lektory z centra a organizované jednou za dva mésice, jsou
otevieny i pro pfiznivce. Usp&sné probéhly - po dohodé& s KSM, Zajmovou skupinou
UV KSCM pro mladez a volny &as a za pomoci TAPu - Gvodni lekce kursu marxismu
pro mladé komunisty a pfiznivce.

Strané chybi vlastni politicka Skola, vzdélavaci ustav (zahrnujici i vyuku anglictiny
a obsluhu pocitaCové techniky) uréeny pro profesionalni pracovniky i pro dorost.

Pro zakladni osvétu méla vyznam teoreticko publicisticka pfiloha HaNo, ktera
ziskala urcity ohlas. Jeji obsah bylo ale mozné v mnohém zlepSovat. Nedostatkem je
neexistence ¢asopisu zameéfeného na odbornou publicistiku.

NejvétSi rezervou odborné Cinnosti je ovSem jeji internacionalizace.

Celkové Ize uvést, ze se strana ve své odborné koncepcni Cinnosti setkavala s
mnoha problémy. Pfesto si tu pfed ostatnimi subjekty na politické scéné udrZovala
diky kvalité odborniku, ktefi s ni spolupracovali, zietelny predstih.

Strana a osobnosti

KSCM usilovala neztracet se zietele osobnosti, kterych bylo v nasi strané a mezi
jejimi pfiznivci mnoho. V obdobi po IV. sjezdu se €asto vracela k ukolu pecovat o to,
aby v zajmu plynulého inovaéniho procesu Zadny talent nezapadl. Byla si védoma
rezervoaru existujiciho v komunalni politice, v odbornych skupinach a v aktivu kolem
mnoha OV. Nejvétsi zajem méla pochopitelné o pfisluSniky mladé a stfedni
generace.
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Uloha osobnosti pfi vytvafeni celkového obrazu strany mezi ob&any vyrazné
vzrostla. Strana je v obcich, stfedné velkych méstech a okresech do zna¢né miry
ztotozhovana s konkrétnimi mistnimi Celnymi funkcionafi. Jejich nazory, postoje,
vystupovani na verejnosti vyraznéji nez pocatkem devadesatych let ovliviuji postoje
verejnosti k celé strané.

Péfe o funkcionarsky aktiv, o posilovani jeho kvalifikace a autority, o
"personalistiku”, je proto vaznym ukolem. Strana usiluje naplfhovat jiz dlouho
proklamovanou zasadu uplatnit na zakladé navrha okresu "kariérni poradek", stanovit
pravidla odborné pfipravy, vychovy, rustu, rozmisténi, rotace atd., ale také
prezentace a medialniho formovani "kadrovych rezerv" a jejich materialniho zajisténi.

Soustavnéjsi pozornost mohla byt vénovana uspé&snym politikiim, ktefi vyrustali na
komunalni urovni. Strana povazovala za svUj ukol zvySovat ulohu predsedl OV a KR
a uvadeét je v SirSi znamost (zejména v tisku blizkém strané). Touto cestou také
mohlo dojit k vystfidani zaslouzilych funkcionard, ktefi pro stranu obétavé cela léta
pracovali.

VétSi pozornost méla byt vénovana také tém, ktefi kandidovali na poslance,
senatory a do obecnich zastupitelstev a bezprostfedné se neprosadili (i kdyz
pripadné ziskali preferenéni hlasy). LepSi pozici mezi vefejnosti pfitom pravé méli
kandidati vykonavajici odbornou profesi, Uspésni v zaméstnani, bez ohledu na
sluzebni postaveni Ci plsobeni v predlistopadovém obdobi.

Levicova Cast vefejnosti ocenovala u kandidatd i takové vlastnosti, jako je
rozhodnost, pfesvédcCivost vystupovani, osobni zjev, vtip a urCity nadhled, pficemz
byla ochotna pfehlédnout nékteré argumentacni nedostatky. Indiferentni obcané,
demokraticka pravice a obCané s vysokoskolskym vzdélanim vSak v poslednich dvou
letech kladli zna¢ny dlraz pfedev8im na schopnost argumentace, ekonomicky i
politicky pfehled a pohotovost vystupujicich levicovych kandidatu.

V mnoha pfipadech se tak objevila fada osobnosti, pfed tim nedostatecné
znamych a vyuzivanych, které osvédCovaly schopnost ucit se za pochodu naprosto
nezvyklym formam politické prace a vyrovnavat se s obtiznymi situacemi. Pfirozenym
pozadavkem bylo, aby byly respektovany, aby se s nimi konzultoval postup, aby byly
navrhovany do stranickych organu.

S potencialem, ktery ma strana v nezvolenych kandidatech, se vSak dosud
dostateCné nepracuje. Na zakladé dusledné prosazovaného "kariérniho modelu" by
se mélo umoznovat zejména mladSim lidem kandidovat do mistnich zastupitelstev,
po zvoleni pak pracovat v odbornych komisich mést a obci - s naslednym postupem
téch, ktefi by se osvedcili.

Kadrovym zajisténim vedoucich funkci na OV byl v obdobi mezi IV. a V. sjezdem
povéfen__Usek 1. mistopfedsedy UV, ktery soudasné zadinad pracovat na
perspektivnim vyuziti nezvolenych kandidatd KSCM pfi volbach do Poslanecké
snémovny a do Senatu, i UspéSnych komunalnich politikd.

V péci o formovani a vyuzivani levicovych osobnosti si strana byla védoma toho,
Ze jde o ukol dlouhodoby. Potfeba posilit razné c¢lanky stranického organismu
zejména pracovniky v mladsSim a stfednim véku je vSak i aktualni. Kadrové posilit je
nutné v3echny Clanky stranické organizace, bezprostiedné hlavné nékteré OV. Je
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nutné v€as vybirat kadry napf. do krajskych voleb z nejlepSich predstavitell
okresnich organizaci. V profilaci a "zviditeliovani" osobnosti, v€etné autorit skutecné
levicové stran& blizkych, povaZovala a povazuje za nutné KSCM postupovat
dUraznéji.

Hospodafreni strany

V obdobi po IV. sjezdu KSCM pokradovalo usili o zkvalitnéni celkového
hospodareni strany a zajiSténi ekonomické stability Cinnosti jak v centru tak i v
okresnich organizacich. Dbalo se na co nejduslednéjSi dodrzovani Hospodarskych
smérnic a z nich odvozenych vnitfnich zasad a norem hospodareni, potvrzenych
IV.sjezdem. Od 1. ledna 1997 se podminky zménily: bylo uvolnéno podnikani
politickych stran, konkrétn& vydavatelska &innost. Od 13. zasedani UV byly
posuzovany naméty na Upravu systému hospodareni, optimalni podobu a funk&nost
jeho struktury.

Hospodafeni KSCM bylo jednoduché, prihledné a dobfe funguijici.
Nezpochybnitelné a prikazné bylo hospodafeni KSCM ve vztahu ke statu a
parlamentu. V¢as byly zpracovavany a predavany vyroCni finan¢ni zpravy, dafova
pfiznani a dalSi vykazy pozadované ufady. Je plnéna povinnost pravidelnych
inventarizaci majetku. ZvySila se odpovédnost ve v8ech organizacnich jednotkach,
véetn& UV KSCM. Strana nepfijala zadny dar od pravnickych ani fyzickych osob, ani
mimostranické dotace nebo pujcky, které by nebyly bézné vyporadany. Nasi lidé jsou
hrdi na to, ze strana neni vlaCena finanCnimi skandaly, jak jsou znamé z jinych
politickych stran.

Za uspéch je tfeba povazovat (pfes dilCi projevy nekazné) zkvalitnéni vedeni
ugetnictvi a jeho poéitadové zpracovani v celé organizaéni strukture. Slo hlavné o to,
aby byly v zajmu odbornosti a uspor ekonomické sluzby soustfedovany do okresnich
center. Byla tak vytvarena uctovaci centra, zaru€ujici kvalitu, rychlost i Uspornost.
Novou organizaci ucetnictvi se okresim uvolnily ruce pro politickou praci.

Pfitom bylo po celé minulé obdobi finanéni zabezpec€eni Cinnosti velmi napjaté,
zejména v obdobi pfed parlamentnimi volbami v roce 1996. Pfekonani krizového
obdobi bylo mozné predevS§im za aktivni pomoci ¢len a pfiznivel strany.
Financovani &innosti KSCM bylo zaji$téno predevsim &lenskymi pFispévky, které
pFedstavuji vice jak 33 % pfijmu, pfispévky za volby (cca 15 %), statnimi pfispévky
na Cinnost strany (cca 15 %) a pfijmy z povolené podnikatelské Cinnosti, pfedevsim
pronajmy nemovitosti (cca 21 %). Odpovidajicim zplsobem se na financovani
ginnosti strany podileli poslanci a senatofi PCR. KSCM neméla zadné domaci ani
zahrani¢ni finanéni sponzory a neni zadluzena.

Rezervy ve zdrojové oblasti prfedevSim spocivaly v dlslednosti vSech
organizacnich jednotek pfi vybéru ¢lenskych a mimoradnych ¢lenskych prispévkd, a
to ve vysSi dané stanovami strany.
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Stranické pfispévky, jako hlavni zdroj pfijmu strany, byly obrazem toho, v jakém
stavu byla Clenska zakladna. V diskusich se objevovaly uvahy o potfebé znovu
stanovit minimalni procento odvodu pfispévku z Cistého pfijmu.

Zvyseni pfijmu zaviselo hlavné na zlepSeni volebniho vysledku a na lepSim
zhodnocovani nemovitosti ve vlastnictvi KSCM, vé&etn& budovy UV. Znaéné rezervy
predstavuje zvySeni odbéru HaNo a NP, a tim i jejich samofinancovani. Diskutuje se i
moznost vétSiho podilu poslancu, senatorl a zastupiteld na financovani cinnosti
strany.

Pfes napjatost hospodafeni KSCM se v minulém obdobi dafilo, pfi pFisné
uspornosti, financéné zajistit ekonomicky sice napjatou, av8ak klidnou, zajisténou
ginnost. Mohly byt pIinény vSechny hlavni tkoly UV i Gzemnich organizagnich
jednotek, mohlo byt zajisténo nékolik prfedvolebnich kampani a finanéné podpofeno
vydavani stranického tisku. Financnich prostiedk( se nedostavalo pfedevSim na
zajisténi kvalitni funkce celé organizacni struktury, na udrzeni pfijmové a socialni
urovné zameéstnancd, vcetné jejich politické a odborné pfipravy, na obnovu vypocetni
a rozmnozovaci techniky a automobill, na podporu informacni, teoretické a odborné
¢innosti a mezinarodnich kontaktd.

Stalym predmétem diskusi byl napf. zavedeny princip samofinancovani a
solidarity organiza¢nich jednotek. Na okresech byly rozpolty sestavovany jako
velmi Uusporné. V nékterych okresech se presto fada €lenu dostavala do financnich
potizi a potize vznikaly i OV: nékteré balancovaly na pokraji ekonomické
nedostateCnosti. Strana se snaZila udrzet pfijmovou, socialni uroven zajisténi
zaméstnancu strany a jejich racionalni rozmisténi.

Vicekrat se strana vénovala ekonomickému zabezpeéeni tisku. Ukol nebyl v
Clenské zakladné dostateCné chapan: o docenéni nesvédCi napf. celkova suma
vybrana na tiskovy fond. Byl vyzdvizen pfiklad okrest Teplice a Znojmo, které z
podilu, ktery dostavaly pravidelné za pocCet hlasi ve volbach, ponechavaly na
podporu tisku 10 %. Posuzovan byl pomér k akciové spole¢nosti Futura, ktera
vydava Halé noviny a v niz ma KSCM vétsinovy podil. Konkrétné $lo o to, jaky
pFispévek mohl byt dostateCny a za jakych okolnosti mél byt poskytovan (zvySeni
nakladl novin, snizeni ztrat).

Dotesit se nepodafilo spor o budovu UV s predstaviteli Ceskych drah ani pravni
ani mimosoudni cestou. Ve sporu silné intervenovaly politické motivy, jejichz
smyslem bylo na ukor zakona vazné stranu poskodit.

Pfes provozni naklady a naklady na obnovu strana budovu udrzela. Prevladl
nazor, ze by nebylo prospésné opoustét centrum hlavniho mésta a navic budovu,
ktera umoznovala Sirokou Skalu stranickych a mimostranickych aktivit.

Pfes napjatost hospodafeni KSCM se v minulém obdobi dafilo pfi pfisné
uspornosti finanéné zaijistit pinéni vdech hlavnich ukold UV i Gzemnich organizaénich
jednotek, v€etné zajisténi nékolika predvolebnich kampani a finan¢ni podpory
vydavani spfiznéného tisku. Financnich prostfedkl se nedostava predevSim na
zajisténi kvalitni funkce celé organizacni struktury, na udrzeni pfijmové a socialni
urovné zaméstnancl, vcetné jejich politické a odborné pfipravy, na podporu
informacni, teoretické a odborné €innosti a mezinarodnich kontaktd. Finanéni pokryti
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téchto potieb je zatim i ve vyhledu nedostatecné. Je proto dllezité na sjezdu jasné
stanovit priority v prerozdéleni fina¢nich prostfedk(, véetné prostfedkl do
zajistovaciho fondu. Pfi feSeni ekonomickych podminek cinnosti celé strany bude
zfejmé stoupat uloha KR. ZkuSenosti od Libereckého sjezdu potvrdily, Zze by mél byt
pfijat novy systém hospodareni.

7. Zavéry

Strana postupovala po V. sjezdu spravnym smérem, a to jak v kazdodenni
politice, tak pfi sledovani stfednédobych zamérl a pfi prosazovani své zasadni
ideové politické vize. Do stfedu jeji pozornosti trvale patfilo usili o potfeby pracujicich
a neprivilegovanych lidi, o "socialni investice".

1. Vysledky, jichz strana dosahla v obdobi po IV.sjezdu a na zakladé
prosazovani jeho usneseni, presto ne zcela odpovidaji zamérim a
narokiim. Nepiedstavuji takové zmény ve stylu a metodach prace strany,
které by nas mohly uspokojovat. Zatim stale umime spiSe mobilizovat sami
sebe nez ziskavat druhé.

Pfes omezené materidlni a lidské mozZnosti nemuzeme zastirat, Ze schopnost
pouzivat novych forem prace, uméni jit mezi lidmi a mluvit s nimi jazykem doby,
priblizovat jim nase mysSlenky prostfednictvim obhajoby jejich viastnich zajmu, se
prosazuje jen velmi zvolna.

Je skuteCnosti, Ze se v nizSich organech a v mistech mnohde nedafi obracet k
mladé generaci, k délnikim, zemédélcum, k Sirokému spektru namezdné
pracujicich.

Utvoreni Sirokého levicoveho, demokratického, vlasteneckého protipravicového
seskupeni a Sirokého socialniho hnuti tak zUstava nadale perspektivnim ukolem.
Ani tlak vefejnosti zatim timto smérem nepUsobi.

Tyto okolnosti je nutné peclivé zvazovat pfi rozhodovani o vztahu k vliadni moci.

2. KSCM nemuze pripustit, aby se mohl rozvirat rozpor mezi dosavadnimi - byt v
podstaté spravnymi - postupy strany a rychle se vyvijejicimi novymi pozadavky
doby. Je nepopiratelnou potieba provadét komunistickou politiku ucinnéji v duchu
marxistické metodologie a zkuSenosti sou€asného i historického délnického a
pokrokového hnuti. KSCM klade rozhodny dlraz na takovy postup ve vefejnosti,
v némz se uplatnuje jednota zasadovosti a schopnosti mluvit s lidmi a stat jim po
boku v jejich starostech, protestech i pfi prosazovani odpovidajicich feSeni.
Vystupuje proti vzajemnému zaménovani diskusi o teoretickych a o strategicko
taktickych problémech, proti tomu, aby byly do strany vnaseny spory o podruzné
a zastupné problémy, proti politikafeni a intrikafeni, které pfiliSnou uzavfenost a
zaméstnavani se predevsim samymi sebou podporuje.
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KSCM nepodcefiuje nejen obranu proti naféeni z extremismu, ale zejména
obranu proti manipulaci vefejnym minénim s pomoci antikomunistickych
kampani. To je dal$i divod, pro¢ je nutné pojmenovavat problémy a navrhovat
vychodiska pfed vefejnosti zcela oteviené. Musime také najit ucinné prostredky
proti moderovani  vystoupeni zastupcd KSCM v  médiich podle
antikomunistickych klisé.

Odpovédné pojata "kontinualnost" v politice strany by se méla vyznacovat dvojim
usilim:

a) V dobé, kdy si vefejnost ovéiuje, ze CSSD je neschopna fesit situaci pouze
svymi vlastnimi silami, by mél byt jesté silngjSi ddraz na otevienou politiku,
samoziejmé nikoli ve smyslu dovedného pragmatického lavirovani a
oportunistického podbizeni. Ziskat zajem vefejnosti Ize pouze promyslenou,
koncepéné hluboce zalozenou, duslednou politikou; schopnost uskutecnovat
takovou politiku je pro "pfelom" rozhodujici. Pfi souCasném postaveni a vlivu
pravice budou dal zesilovat utoky antikomunistu.

b) Strana by méla ucinné prohlubovat své teoreticko koncepcni zalozeni a
orientaci, klast diraz na osvojovani védeckych poznatk(, na podporu védecké
tvorby, souvisejici tak tésné s vyzdvihovanim a uplatiiovanim talentd a
schopnosti v nejSirsich vrstvach.

3. Sjezd by mél rozpracovat taktiku postupu ve smyslu Politické deklarace IV. jezdu

a ulozit pokraCovat v praci na zpresnéni strategickych vyhledd v souladu se
zakladnim ideové politickym programem z roku 1992 pfijatym na kladenském
sjezdu (vCetné stanoviska k mozné ucasti strany na budouci vladé). Tento
program konkretizuje v nékterych vyraznych bodech navrzeny dokument
"Spole&né proti krizi (KSCM na prelomu tisicileti)".
Delegatdm V. sjezdu KSCM strana souc¢asné predklada "Program obnovy’.
V prvni fazi by se komunisté podle tohoto programu snaZili zastavit propad a
nastartovat rist. Ve druhé fazi by se snazili zajistit trvalou prosperitu pro ob&any
nez pred 10 lety, Ze byly promrhany i rozkradeny mnohé zdroje. Neslibuji proto
snadny obrat.

4. Strana si uvédomuje, Ze kol ménit styl a metody prace souvisi i s dalSim vyvojem
Clenské zakladny a na vztazich s pfiznivci strany. K ucinné aktivizaci celé
Clenské zakladny vede dlouha, komplikovana cesta. Zdaleka ne vSechny
organizace pracovaly a pracuji samostatné, iniciativné, zadoucim stylem a v
Zadoucich formach c&innosti. Slabinou je mala soustavnost jejich plUsobeni a
vlivu, od UV po ZO, pomérné &asta zavislost iniciativ a aktivit na individualni
obétavosti.

V zajmu nového stylu a zvySeni efektu komunistické politiky posoudi sjezd
mozné zmeény organizacni struktury, aby bylo mozné se pinéji soustfedovat na
politické otazky a pruzné fesit bézné problémy.
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5.

Trvalym ukolem je peCovat o zivotaschopnost ZO, davat prfednost zachovani
organizaci i s malym poc¢tem ¢lenl pred jejich sluGovanim. Je nutné udrzovat
pravidelnou frekvenci jejich setkavani a zabezpelovat plnéni jejich ukoll
prostfednictvim spolehlivé pracujicich predsedl ZO.

KSCM hodla v nékterych okresech kombinovat b&zné fizeni s pfimou organizaci
vybranych aktivit prostfednictvim operativnhé vytvarenych, pfipadné dlouhodobé
pusobicich skupin aktivistl, slozenych zejména z vyraznych osobnosti. Mohly by
se tak prechodné feSit trvajici problémy s drobnou, kazdodenni organizacni a
presvédCovaci praci. Dlouhodobé se vSak nelze smifit se situaci, kdy pomérné
maly okruh lidi vymysli, organizuje a €asto i uskute€riuje zavéry ¢i usneseni.
Neméné vyznamné je posilovat OV a postupné vytvarené krajské rady. Také tu
kolektivni praci a vécné pomahat ZO uplatrfiovat hlavni zaméry a zavéry strany a
soucasné odpovédné posuzovat a prosazovat politiku strany v misté. V KR jde o
to, aby OV zcela konkrétné pomahaly, pocinaje konkrétni praci analytickou.
Nutnost feSit otazky vystavby organizacni struktury vyvstava také v souvislosti s
vySSimi uzemné spravnimi celky, vcCetné jejich materialniho a kadrového
zabezpeceni. Pfitom jde strané o to, aby se nezvétSovaly regionalni rozdily, aby
zmény nevedly ke snadnéjSimu ovladani regionl pravici.

Dale zdokonalovat je nutné i praci UV KSCM a jeho Vykonného vyboru, pecovat
o dalsi rGst autority UV KSCM trvalym posilovanim jeho koncepéni &innosti,
sladovanim celostranickych a regionalnich zajmu, plnou, v€asnou informovanosti
vdech jeho c¢lenu, jejich kazni a iniciativou. Zvlasté naléhava je soustavna,
dUsledna kontrola toho, co pInéni ukold pfineslo.

Zvétsit pozornost ke koncepénim feSenim je nutné také ve Vykonném vyboru UV
KSCM, vé&etné zevrubného projednavani stanovisek klubu poslanci KSCM pied
zavaznym hlasovanim v parlamenté.

ZlepSovat styl prace UV i VV je nutné tak, aby mohly poskytovat véem niz&im
organum analyticky a informacni servis a v€asné, podnétné impulsy. V té
souvislosti je nutné rychle FeSit otazky pfesunu a vyuziti informaci (v€etné
technické modernizace), coz posili i kontrolni ¢innost. Takovy postup povede k
aktivizaci a zefektivnéni ¢innosti celé struktury.

Strana povazuje za nutné pfekonat vazné slabiny v zamérfeni, organizaci a
uskute€novani soustavné, promyslené a diferencované propagandistické a
agitacni Cinnosti mezi vefejnosti (nejednotnou obsahovou, metodickou a
organizacni koncepci). Musi vénovat zvlastni pozornost budovani alternativniho
zpusobu ideového ovliviiovani vlastnich fad i vefejnosti. Takovou c¢innost
vyZaduje nejen bezprostfedni politické soupefeni, ale i svétonazorova a Zivotni
orientace, zvlasté mladeze. Nezbytné je takové prosazeni informacni (i
internetové) sité, které by umoznilo ucinit z jejiho vyuzivani samozfejmy, obecny
styl prace a poskytlo by i moznost vice vyuZzivat zahrani¢nich zkusenosti.
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V zajmu alternativnich koncepcCnich feSeni musi strana ve svych odbornych
slozkach i v celé struktufe pokraCovat ve vécné diskusi o zakladnich otazkach
rozvoje CR, evropského regionu i svéta, o kliovych problémech mezinarodniho
délnického, komunistického, levicového hnuti. Personalné i materialné by mélo
byt posileno Teoretické a analytické pracovisté UV KSCM.

NaroCnost a vyznam prace odbornych skupin vyZaduje, aby se této Cinnosti
vénoval povéfeny mistopfedseda na plny uvazek. Urychlené je nutné vytvorit
planované dokumentacni a informacni stredisko.

Je také nutné vybudovat ucinny systém stranického sebevzdélani, odpovidajici
souc¢asnym podminkam stranické prace.

Zvlastni pozornosti zaslouzi propagandisticka Cinnost, ale také osobni agitace,
vCetné agitace nazorné, a to i z mistnich zdroju.

Sjezd by mél také ulozit urychlit prace na analyze minulosti, mj. i pfi SirSi
spolupraci s komunistickymi, levicovymi stranami v zahranici.

6. Aktualnim, dlouhodobym ukolem je vénovat pééi politikiim, ktefi vyrUstaji na
komunalni urovni, na urovni okresu, tém, ktefi kandidovali na poslance,
senatory a zastupitele. Bude tfeba urychlené stanovit pravidla jejich dalSi odborné
pFipravy, rastu, rozmistovani i prezentace, zejména pokud jde o mladsi lidi a
odborniky.

7. Uplatnéni zasady, Ze strana se otevira svym pfiznivcim, je a zlstava zasadnim
ukolem. Jde o posilovani autority KSCM jak v politickém systému, tak v celé
spolecnosti. Sjezd by mél dale pokraCovat v konkretizaci vztahu strany k
rozhodujicim slozkam neprivilegovanych a znevyhodnénych skupin a vrstev v
Sirokém spektru €lend, pfiznivcl a voliCstva strany.

Strana musi dale pracovat na snizeni velkého dluhu, ktery ma vaci délnikim a
véem namezdné pracujicim, zejména pak bezprostfedné oslovovat
nezameéstnané a ty, ktefi za vykonanou praci nedostavaji mzdu. Musi pfichazet
mezi nezaméstnané, mezi ty, jimZz je odpirdna spravedliva odména za jiz
vykonanou praci a navazovat za tim ucCelem kontakty s jednotlivymi Cleny a
pfiznivci strany na pracovisti.

KSCM by méla také podstatné vice pomahat rolnikiim a druzstevnikim, zvIasté
pak Celit dusledkim upadku, ktery je postihuje v dasledku politiky pravice a
nedusledného postupu socialné demokratické viady. Celkové je nutné vice
vyuzivat kritického potencialu, ktery na venkové naruista.

Aktualnim a vyznamnym ukolem je vyhodnocovat a prosazovat zkuSenosti z
participace a samospravy, v€etné zkuSenosti zahraninich, ale také rozSifovat
aktivitu v odborovych a ob&anskych organizacich, sdruzenich a iniciativach.
Mladi lidé si osvojuji ideu socialné spravedlivé spolecnosti Casto vlastni cestou,
mnohé jejich snahy si zasluhuji plnou podporu. Je tfeba je trpélivé ziskavat,
ochotné a tolerantné vyslechnout i specificky nazor, rozumné, vécné
argumentovat, dovedné spojovat aktualni feSeni s jasnym vyhledem zemé v
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mezinarodnim, svétovém kontextu. Jen tak si je mozné osvojit vSechny cenné
podnéty, které mezi mladymi lidmi vznikaji a pomahat jim v zajmu zdravé
vychovy k odpovédnosti za svuj zZivot a talent, ale i za postaveni svych blizkych a
Potfeba vychazet vstfic generaCnimu citéni a sounalezitosti vyzaduje promyslet
pfipadné zakladani novych organizaci utvarenych hlavné z mladsSich ¢lenu a
profesnich klubl pfi OV, sdruzujicich zajemce v produktivnim véku na zakladé
shodnych profesnich zajmu. Zajemci o €lenstvi ve strané by tak mohli snadnéji
prosazovat novy styl a metody prace.

Ve volbach zlstava aktualnim ukol vice zapojovat ¢lenskou zakladnu, dosahnout
toho, aby kazdy clen strany dostal konkrétni ukol, odpovidajici jeho silam a
moznostem. VSechny okresy by mély byt za pomoci svych ZO i skupin aktivist(
schopny zajistit vystupovani KSCM jako strany oteviené pro $iroké vrstvy voli&(,
schopné vést kampané slusné, ale rozhodné (v€etné vyuZzivani novych forem
propagandistické a agitacni ¢innosti) a ochotné v politickém spektru jednat pouze
v zajmu obcand. OsvédCenou zkuSenosti jsou samostatné kandidatky
projednané v primarkach, v nichZz jsou preferovani mladsi, odborné zdatni
kandidati. V materialech, pfipravovanych v centru, bude tfeba vice respektovat
specifiku kraji a regionu, zvlasté mistni priority.

KSCM by méla iniciovat vypracovani minimalniho programu levice v Ceské
republice pro parlamentni, ale také pro mimoparlamentni ¢innost. Sama zaujima
specifické postaveni. V zajmu toho, aby realné pomahala zvySovat uroven
obCanské spoluuc¢asti na rozhodovani, by méla dale promyslet a co nejdiraznéji
v danych podminkach prosazovat zasadu odvozovanou z participacnich a
samospravnych procesu: tj. vést veSkery boj za potfeby a zajmy
neprivilegovanych vrstev tak, aby je mohly co nejdfive a co nejucinnégji
prosazovat prostrfednictvim sebeorganizace, na zakladé sebeuvédoméni, samy a
samostatné.

Ve vztahu k EU si KSCM v zasadé uvédomuje nevyhnutelnost integrace, i kdyz
diskuse nadale pokraCuje. Bude vSak vénovat zvySenou pozornost socialné
spravedlivému usporfadani, usili o rovnou, vzajemné vyhodnou spolupraci statl a
narodu pfi respektovani jejich narodni svébytnosti.

Ve vztahu ke komunistickym, délnickym, levicovym stranam a hnutim povaZzuje
KSCM za Zadouci zvysit vzajemnou informovanost (véetn& vymén
prostfednictvim internetu) a spolupraci pfi feSeni kliCovych, aktualnich a
perspektivnich otazek. Strana by mohla pfijmout vyzvu k vytvofeni Siroké
platformy na obhajobu narodni identity a perspektiv CR a soug¢asné& podnéty k
prohloubeni internacionalni spoluprace s komunistickymi, levicovymi,
pokrokovymi stranami, organizacemi a hnutimi ve svété.
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